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PREAMBULE

L’étude d’'impact du projet LNMP, cf. pieces F-3 « Etat initial global de
l'aire d’étude et des milieux susceptibles d’étre affectés par le projet » et
F-5 « Analyse globale des effets du projet sur 'environnement et mesures
d’évitement, de réduction et de compensation », présente de fagon
synthétique I'évaluation des incidences du projet sur les sites Natura 2000
localisés dans ou a proximité de la zone d’'inventaire.

Le dossier d’évaluation des incidences du projet LNMP sur les sites
Natura 2000 se décline en 3 volumes :

e la piece F-8 précise I'état initial du réseau Natura 2000 concerné
par le projet LNMP et identifie les sites et les éléments d’intérét
communautaire de la zone d’inventaire ;

e la piece F-8 A détaille I'évaluation des incidences de la premiére
phase du projet LNMP (Montpellier — Béziers) sur les sites Natura
2000. Cette piéce précise également les mesures d’évitement, de
réduction, voire de compensation envisagées par SNCF Réseau
pour remédier aux conséquences dommageables du projet ;

e la présente piéce F-8 B propose une appréciation des incidences
de la phase 2 du projet LNMP (Béziers - Perpignan) sur les sites
Natura 2000, ainsi que les mesures de d’évitement, de réduction,
voire les principes de mesures de compensation, envisagées, par
SNCF Réseau, a ce stade de définition du projet).

Nota : 'étude d’impact ainsi que le document d’incidence Natura 2000
feront I'objet d’une actualisation au moment des demandes d’autorisation
ultérieures. En conséquence, pour la phase 2 du projet (intéressant la
section Béziers — Perpignan), les sites concernés, I'analyse des effets et
les mesures ici proposées, pourront évoluer au regard des conclusions
futures des études d’actualisation.

Le présent document F-8 B a pour objet de présenter :

e une appréciation des incidences de la phase 2 du projet LNMP
(Béziers- Perpignan) sur les sites Natura 2000,

e les mesures d’évitement, de réduction voire de compensation
envisagées par SNCF Réseau pour remédier aux conséquences
dommageables de la phase 2 du projet.

Préambule
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1 ° RAP P E LS D ES E L EME NTS D ! I NT E RET Type, gﬁi?t:t nom Dilztigﬁz e Lien foncéi’ci):y:rltg\i/ric la zone Effets prévisiblei?]glijrii);:;es, indirectes et
d’i tai
COMMUNAUTAIRE AYANT JUSTIFIE LA DESIGNATION il I
ZSC FR9101464 " domprive du projet et lo ot avecle | DeStruction dindividus (calisions)
D ES S ITES CO N C E RN ES PAR LA P HAS E 2 D U P ROJ ET CHATEAU DE =~2,5km dép|;(:ement (Fj)esj chiroptéres pour ¢ Altération et/ou (_iégrac_la'tiop des habitats
SALSES atteindre les zones de gite et de et de leurs fonctionnalités écologiques

chasse (corridors, zone d’alimentation)

e Risque de pollution accidentelle en
phase travaux et en phase

e Lien hydrologique entre la zone dexploitation :

1.1.RAPPELS DES SITES NATURA 2000 CONCERNES PAR LA PHASE 2 DU PROJET Jinventaire ot le site.

LNMP o Lien fonctionnel en relation avec le
ZSC FR9101441 déplacement des chiroptéres pour

- Altération des habitats
aquatiques propices aux

Le tableau suivant rappelle les 18 sites identifiés dans la piéce F-8 « Dossier d’évaluation des incidences du projet Eﬁg&f@é oE | =2km Qtteln(tiretdes zones gec che'\lllsse (Pgn gx‘;zgzg;’es aux milieux
; _ P ot At TP ; ; A ; ' important avec les « Massif de
sur les sites Natura 2000 Etat initial global et justification de I'intérét public majeur » et pouvant étre impactés LAPALME la Clap », « Grotte de la « Dérangement et/ou destruction
par la phase 2 du projet LNMP. Ratapanade », « Complexe lagunaire d’individus (vibrations, collisions)
Tableau 1 : Sites Natura 2000 concernés par la phase 2 du projet LNMP gg g:s:;_;;;;acr? T)plexe lagunaire Altération et/ou destruction des habitats
) et de leurs fonctionnalités écologiques
(corridors, zone d’alimentation)
Distance a . . e . _
Type, code et nom la zone Lien fonctionnel avec la zone Effets prévisibles directes, indirectes et N N .
du site | ; lfimvemiait induites otamment pour les especes de?s milieux
d’inventaire ouverts et semi-ouverts (principalement
especes de passereaux et de rapaces) :
Notamment pour les especes de milieux e Lien entre la zone d’inventaire et le ,
ouverts et semi-ouverts et notamment pour ZPS FR9112006 site (lien important avec les ZPS e Dérangement en phase de travaux
les passereaux aux territoires réduits et ETANG DE ~480 m « Etang du Narbonnais », o Altération d’habitat d’espece
pour les rapaces : LAPALME « Complexe lagunaire de Salses- . .
Leucate »). e Destruction d'individus (ceufs +
« Dérangement en phase de travaux et/ou juvéniles)
ZPS FR9110111 Intercepte la Site traversé par la zone d'inventaire phase d'exploitation o Destruction et fragmentation d’habitat
ggsF’a?BIIEESRES 39”9 . o Altération d’habitat d’espéce d’espéce (alimentation et nidification)
inventaire o Dérangement et/ou destruction N .
d’individus (ceufs, juvéniles et par Notamment pour les especes de milieux
collisions) ouverts et semi-ouverts et notamment pour
les passereaux aux territoires réduits et
o Destruction et/ou fragmentation pour les rapaces :
d’habitat d’espece et/ou de domaine
vital o Dérangement en phase de travaux
ol | ZPS FR9112008 Intercepte la et/ou phase d’exploitation
e Lien hydrologique entre la zone . . P CORBIERES zone o Site traversé par la zone d’inventaire srati "habi ‘espé
ZPS FR9112005 d'inventaire et le site * Aucune atteinte directe n'est a prévoir ORIENTALES Jinventaire P A'fefatlon d’habitat d espéce
COMPLEXE o Lien fonctionnel faible vis-a-vis des paur ce site & part e risque de pollution *  Deérangement etiou destruction
LAGUNAIRE DE =3 km espéces et habitats d’especes acmdent’elle °n p_hase t_ravaux -et o d’|n_d|_V|dus (ceufs, juvéniles et par
SALSES- pec 'S p phase d exploitation qui pourrait alltgrer collisions)
(principalement milieux naturels les habitats d’espéces liées aux milieux . )
LEUCATE typiquement méditerranéens de type humides et aquatiques e Destruction et/ou fragmentation
garrigue interceptés par le fuseau) d_‘hallbitat d’espéce et/ou de domaine
vital
e Risque de pollution accidentelle en
phase travaux et en phase e Lien hydrologique entre la zone . . T
dexploiation dinventaire et o sit. " our ce ate & part I risque de palluion
- Altération des habitats ZPS FR9112007 5 Lien fonctionnel faible vis-a-vis des gccideme"e er? phase tgvaux ;Pt en
aquatiques propices aux ETANGS DU =340m espéces et habitats d’espéces phase d’exploitation qui pourrait altérer
especes liées aux milieux NARBONNAIS (principalement milieux naturels les habitats d’espéces liées aux milieux
ZSC FR9101463 aquatiques (notamment les typiquement méditerranéens de type humides et aquatiques
COMPLEXE ~3km e Lien fonctionnel entre la zone espéces de tortue et de garrigue interceptés par le fuseau)
LAGUNAIRE DE d’inventaire et le site poisson)
SALSES i i : g i
 Destruction d’individus (collisions pour ‘ Ia!ﬁ:,gzgi?éogﬁgiif:tre la zone ¢ Destruction d'individus (collisions)
les espéces de chiropteres et possibles ZSC FR9101440 « Altération et/ou destruction des habitats
pour les insectes) COMPLEXE e Lien fonctionnel en relation avec le et de leurs fonctionnalités écologiques
« Altération et/ou dégradation des habitats LAGUNAIRE DE =13 km déplacement des chiropteres pour (corridors, zone d'alimentation)

et de leurs fonctionnalités écologiques
(corridors, zone d’alimentation)

1. Rappels des éléments d’intérét communautaire ayant justifié la désignation des sites

concernés par la phase 2 du projet LNMP
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BAGES- SIGEAN

atteindre des zones de chasse (lien
important avec les ZSC « Massif de
la Clape » « Grotte de la
Ratapanade »)

Altération des habitats aquatiques (zone
de refuge, frayéres...) par pollution de
MES et hydrocarbures
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Type, code et nom

du site

ZSC FR9101487
GROTTE DE LA
RATAPANADE

ZSC FR9101453
MASSIF DE LA
CLAPE

ZSC FR9101436
COURS
INFERIEUR DE
L'AUDE

ZPS FR9110108
BASSE PLAINE
DE L'AUDE

ZSC FR9101435
BASSE PLAINE
DE L’AUDE

ZPS FR9112016
ETANG DE
CAPESTANG

Distance a
la zone
d’inventaire

=60 m

= 6,4 km

Intercepte la
zone
d’inventaire

= 2,4 km

=2,4km

Intercepte la
zone
d’inventaire

Lien fonctionnel avec la zone
d’inventaire

e Lien fonctionnel en relation avec le
déplacement des chiroptéres pour
atteindre les zones de gite et de
chasse (lien important avec les ZSC
« Massif de la Clape », « Complexe
lagunaire de Bages-Sigean »)

e Lien fonctionnel en relation avec le
déplacement des chiropteres pour
atteindre les zones de gite et de
chasse (lien important avec la ZSC
« Aqueduc de Pézenas »)

e Site traversé par la zone d’inventaire

e Lien hydrologique (Aude notamment)
entre la zone d’inventaire et le site

e Lien fonctionnel entre la zone
d’inventaire, ses abords et le projet
pour la population de Pie-grieche a
poitrine rose (effectifs en régression,
non nicheuse en France depuis 2
ans)

¢ Lien fonctionnel en relation avec le
déplacement des chiroptéeres pour
atteindre les zones de gite et de
chasse

o Site traversé par la zone d’inventaire

Effets prévisibles directes, indirectes et

induites

Dérangement et/ou destruction
d’individus (vibrations, collisions)

Altération et/ou destruction des habitats
et de leurs fonctionnalités écologiques
(corridors, zone d’alimentation)

Destruction d’individus (collisions)

Altération et/ou destruction des habitats
et de leurs fonctionnalités écologiques
(corridors, zone d’alimentation)

Altération et/ou destruction d’habitat

e Invasion biologique accentuée
en phase de travaux et post-
travaux (installation pérenne du
cortége invasif)

Altération des habitats aquatiques par
pollution de MES et hydrocarbures

Rupture de la continuité écologique et
du fonctionnement en métapopulation

Pollution du cours d’eau et de sa
ripisylve en phase de travaux (fuite de
liquides polluants, augmentation du
trafic traversant le cours d’eau lors des
travaux, augmentation des MES dans
I'Aude)

Destruction d’individus (pollution,
manceuvre d’engin, destruction de
I’habitat larvaire, collisions)

Risque de pollution accidentelle en
phase travaux et en phase d’exploitation
qui pourrait altérer les habitats
d’espéces liées aux milieux humides et
aquatiques,

Pour la Pie-grieche & poitrine rose :

Dérangement en phase de travaux
Fragmentation du domaine vital
Altération et/ou destruction d’habitat
d’espéce d’alimentation/de reproduction
Dérangement et/ou destruction
d’individus (collisions)

Altération et/ou destruction des habitats
et de leurs fonctionnalités écologiques
(corridors, zone d’alimentation)

Dérangement en phase de travaux et/ou
en phase d’exploitation

Dérangement lors des vols ou haltes
migratoires

Altération d’habitat d’espéce

Dérangement et/ou destruction
d’individus (ceufs, juvéniles et par
collisions)

1. Rappels des éléments d’intérét communautaire ayant justifié la désignation des sites

concernés par la phase 2 du projet LNMP
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Type, code et nom

du site

ZSC FR9101439
COLLINES
D'ENSERUNE

ZSC FR9101431
MARE DU
PLATEAU DE
VENDRES

ZPS FR9112022
EST ET SUD DE
BEZIERS

Distance a
la zone
d’inventaire

Lien fonctionnel avec la zone
d’inventaire

» Site traversé par la zone d’'inventaire

e Lien fonctionnel en relation
Intercepte la avec le déplacement des
zone chiroptéres pour atteindre les

d'inventaire zones de gite et de chasse
(notamment pour le Grand
Rhinolophe)

~2km e Lien hydrologique (amont du bassin

versant)

~800m Lien fonctionnel entre la zone

(phase 1 et d’emprise du projet et le site pour les

2‘; especes de milieux ouverts et semi-

ouverts

Effets prévisibles directes, indirectes et

induites

Destruction et/ou fragmentation
d’habitat d’espéce et/ou de domaine
vital

Rupture de la continuité écologique et
du fonctionnement en métapopulation
des especes

Aucune atteinte directe n’est a prévoir
pour ce site a part le risque de pollution
accidentelle en phase travaux et en
phase d’exploitation qui pourrait altérer
les habitats d’especes

Dérangement en phase de travaux et/ou
en phase d’exploitation

Altération d’habitat d’espéce
Dérangement et/ou destruction
d’individus (ceufs, juvéniles et par
collisions/électrocutions),
Destruction et/ou fragmentation

d’habitat d’espéce et/ou de domaine
vital
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Répartition au sein de la zone d’inventaire -

Habitats naturels Site Natura 2000 étudié concerné

phase 2

1.2.RESULTATS DES INVENTAIRES ET LIEN AVEC LES SITES CONCERNES

Les résultats ici présentés se concentrent sur les habitats et espéces d’intérét communautaire (espéces DO1 ou
DH2! uniquement).

L’habitat est présent dans les ZSC FR9101463
« Complexe lagunaire de Salses », FR9101441
« Complexe lagunaire  de Lapalme »,
FR9101440 « Complexe lagunaire de Bages-
Sigean », FR9101435 « Basse plaine de
I'’Aude », FR9101439 « Collines d’Ensérune »,
FR9101436 « Cours inférieur de I'Aude » et
FR9101453 « Massif de la Clape ».

Aucun lien fonctionnel ne peut étre établi entre
les habitats présents au sein de la zone
d’inventaire et ceux recensés dans les ZSC.

Ces habitats et espéeces d’intérét communautaire peuvent avoir été recensés tout au long de la zone d’inventaire,
mais sans pour autant étre intégrés dans le périmétre d’un site Natura 2000. Ainsi le tableau précise, en derniere
colonne, si les espéces ou habitats identifiés font ou non partie d'un périmétre de site Natura 2000 (en précisant
pour chaque cas a quel(s) site(s) I'’habitat ou I'espéce se rattache).

Habitat rare et tres localisé sur des mares
temporaires du secteur de Béziers / Montblanc
et au sud de I'Etang de Capestang.

Mares temporaires
méditerranéennes
(code EUR28 : 3170)

LI Une description plus compléte de I'état initial écologique de la zone d’inventaire est proposée, dans la
piece F-8 « Dossier d’évaluation des incidences du projet sur les sites Natura 2000 — Etat initial global et
justification de l'intérét public majeur ».

1.2.1. Habitats naturels

Habitats naturels

Parcours substeppiques de
graminées et annuelles des Thero-
Brachypodietea
(code EUR28 : 6220)

Rivieres permanentes
méditerranéennes du Paspalo-
Agrostidion avec rideaux boisés
riverains a Salix et Populus alba

(code EUR28 : 3280)

Prairies humides méditerranéennes
a grandes herbes du Molinio-
Holoschoenion
(code EUR 28 : 6420)

Prés salés méditerranéens
(code EUR 28 : 1410)

Répartition au sein de la zone d’inventaire -

phase 2

L’habitat se retrouve dans les Corbieres,
notamment au Nord de Salses-le-Chateau (66)
et pres du cours d’eau de la Combe du Loup, sur
la commune de Narbonne (11).

L’habitat est bien représenté et offre des
cortéges assez typiques au niveau de la basse
vallée de la Berre.

Cela est beaucoup moins évident sur celles de
I'Agly, la Tét, 'Orb et I'Aude, ou les facies
pionniers sont trés peu représentés par rapport
a la ripisylve.

Habitats principalement identifiés dans I’Aude et
les Pyrénées-Orientales.

Ces formations ne se trouvent qu’a I'ouest de
Sigean, en mosaique au sein dun vaste
complexe de parcelles en friches et/ou en
prairies patures par quelques chevaux (prairie de
Saint-Croix).

Site Natura 2000 étudié concerné

L’habitat est présent dans les ZSC FR9101463
« Complexe lagunaire de Salses », FR9101441
« Complexe  lagunaire  de  Lapalme »,
FR9101440 « Complexe lagunaire de Bages-
Sigean », FR9101453 « Massif de la Clape » et
FR9101439 « Collines d’Ensérune ».

Aucun lien fonctionnel ne peut étre établi entre
les habitats présents au sein de la zone
d’inventaire et ceux recensés dans les ZSC.

L’habitat est présent dans la ZSC FR9101436
« Cours inférieur de I'Aude ».

Aucun lien fonctionnel ne peut étre établi entre
les habitats présents au sein de la zone
d’inventaire et ceux recensés dans les ZSC.

L’habitat est présent dans les ZSC FR9101463
« Complexe lagunaire de Salses» et
FR9101439 « Collines d’Ensérune ».

Aucun lien fonctionnel ne peut étre établi entre
les habitats présents au sein de la zone
d’inventaire et ceux recensés dans les ZSC.

L’habitat est présent dans les ZSC FR9101463
« Complexe lagunaire de Salses », FR9101440
« Complexe lagunaire de Bages-Sigean »,
FR9101435 «Basse plaine de [I'Aude »
et FR9101431 « Mare du plateau de Vendres ».
Aucun lien fonctionnel ne peut étre établi entre
les habitats présents au sein de la zone
d’inventaire et ceux recensés dans les ZSC.

1 DOL1 : Espeéce inscrite a I'annexe | de la directive « Qiseaux » ; DH2 : Habitat inscrit a I'annexe 2 de la directive « Habitat »

1. Rappels des éléments d’intérét communautaire ayant justifié la désignation des sites

concernés par la phase 2 du projet LNMP
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Pentes rocheuses calcaires avec
végeétation chasmophytique
(code EUR 28 : 8210)

Eboulis ouest-méditerranéens et
thermophiles
(code EUR 28 : 8130)

Eaux oligo-mésotrophes calcaires
avec végétation benthique a Chara
spp.

(code EUR28 : 3140)

Foréts a Quercus ilex et Quercus
rotundifolia

(code EUR28 : 9340)

Pentes rocheuses calcaires avec
végétation chasmophytique
(code EUR28 : 8210)

L’habitat se localise principalement dans le
massif des Corbiéres de Salses-le-Chéateau
jusqu’a Fitou, puis de maniére plus morcelée sur
le plateau de Roquefort des Corbiéres (Plat de
Roque).

L’habitat se retrouve principalement dans le
massif des Corbiéres.

Habitats trés ponctuels. Localisés au niveau de
la mare temporaire de Roumege - Cabrau et
dans le lit de la Berre.

Ces habitats se trouvent sur les Basses
Corbiéres et les Collines d’Ensérunes.

Habitats principalement identifiés dans le massif
des Corbiéres.

L’habitat est présent dans la ZSC FR9101453
« Massif de la Clape ».

Aucun lien fonctionnel ne peut étre établi entre
les habitats présents au sein de la zone
d’inventaire et ceux recensés dans la ZSC.

Aucun site étudié n’est concerné.

L’habitat est présent dans les ZSC FR9101463
« Complexe lagunaire de Salses », FR9101441
« Complexe lagunaire  de Lapalme »,
FR9101440 « Complexe lagunaire de Bages-
Sigean », FR9101435 « Basse plaine de
I'’Aude », FR9101439 « Collines d’Ensérune » »
et FR9101453 « Massif de la Clape ».

Aucun lien fonctionnel ne peut étre établi entre
les habitats présents au sein de la zone
d’inventaire et ceux recensés dans les ZSC.

L’habitat est présent dans les ZSC FR9101453
« Massif de la Clape » et FR9101436 « Cours
inférieur de I'’Aude ».

Aucun lien fonctionnel ne peut étre établi entre
les habitats présents au sein de la zone
d’inventaire et ceux recensés dans les ZSC.

L’habitat est présent dans la ZSC FR9101453
« Massif de la Clape ».

Aucun lien fonctionnel ne peut étre établi entre
les habitats présents au sein de la zone
d’inventaire et ceux recensés dans la ZSC.
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Répartition au sein de la zone

Répartition au sein de la zone d’inventaire -

Habitats naturels Site Natura 2000 étudié concerné Invertébrés Site Natura 2000 étudié concerné

phase 2

d’inventaire -phase 2

L’habitat est présent dans les ZSC FR9101463
« Complexe lagunaire de Salses »,
FR9101441 « Complexe lagunaire de

Lapalme », FR9101440 « Complexe lagunaire
de Bages-Sigean », FR9101435 « Basse

Habitats identifiés uniqguement au niveau du plaine de 'Aude » et FR9101453 « Massif de
canal de la Collocation (commune de Coursan). | Clape ».

Aucun lien fonctionnel ne peut étre établi entre
les habitats présents au sein de la zone
d’inventaire et ceux recensés dans les ZSC.

L’espéce a été contactée surla commune de

Salses-le-Chateau et au sein d’alignement

d’arbres dans les secteurs agricoles des Aucun site étudié n’est concerné.
plaines du Roussillon (communes de Baixas

et Baho).

Grand Capricorne
Cerambyx cerdo

Groupements halonitrophiles a
Frankenia

(code EUR28 : 1310)

1.2.4. Poissons, crustacés

L’habitat est présent dans les ZSC FR9101463
Cet habitat se localise au niveau des basses @« Complexe lagunaire de Salses »,
vallées de I'Orb et de I'Aude et se trouve de FR9101440 « Complexe lagunaire de Bages-
maniére fragmentaire et morcelée sur les Sigean », FR9101435 « Basse plaine de
secteurs de plaine agricole comme I'Agly, la Tét = I'Aude », FR9101439 « Collines d’Ensérune »,
ou encore sur la Berre. FR9101436 « Cours inférieur de I'Aude » et
FR9101453 « Massif de la Clape ».

Site Natura 2000 étudié
2 concerné

Répartition au sein de la zone d’inventaire -phase

N s . Poissons, crustacés
Foréts-galeries a Salix alba et

Populus alba
(code EUR28 : 92A0)

L’espéce est présente dans I'Orb et dans I'Aude. L’espéce est présente dans les
ZSC FR9101463 « Complexe
lagunaire de Salses » et
FR9101435 « Cours inférieur de

I'’Aude ».

Alose feinte
Alosa fallax

L’espéce est présente dans la majorité des cours d’eau
du sud du fuseau, entre la Basse et la Berre (Basse,
Tét, Agouille de Parsounade, Agly, Rieu de La Palme,
Rieu de Roquefort, Berre).

1.2.2. Flore

L’espéce est présente dans la ZSC
FR9101463 « Complexe lagunaire
de Salses ».

Barbeau méridional
Barbus meridionalis
Aucune espéce d’intérét communautaire n’a été avérée ou jugée fortement potentielle au sein de la zone
d’inventaire.
L’espece est présente dans les
ZSC FR9101463 « Complexe
lagunaire de Salses », FR9101435
« Cours inférieur de I'Aude » et
FR9101440 « Complexe lagunaire
de Bages Sigean ».

Toxostome

1.2.3. Invertébrés
Parachondrostoma toxostome

L’espéce est présente dans I'Aude et la Berre.

Répartition au sein de la zone

Invertébrés Site Natura 2000 étudié concerné

d’inventaire -phase 2

Le fuseau intersecte les ZAP (zones d’action

prioritaires) du Plan de Gestion des Poissons

Migrateurs, mais aucune frayére potentielle n'est [’espéce est présente sur la ZSC
présente au droit de celui-ci sur I'Orb et 'Aude ' FR9101435 « Cours inférieur de
(derniers fleuves ou ont été observés des individus, = I'Aude ».

De multiples populations ont été trouvées a
I'extréme sud de la zone d’inventaire sur un
réseau de fossés et canaux de la commune
de Toulouges ainsi que sur la commune de

Lamproie marine

L'espéce est présente sur les ZSC Petromyzon marinus

FR9101463 « Complexe lagunaire de

Agrion de Mercure
Coenagrion mercuriale

Cordulie a corps fin
Oxygastra curtisii

Cordulie splendide
Macromia splendens

Gomphe de Graslin
Gomphus graslinii

Rivesaltes.

De plus, une importante population a été
observée sur la commune du Soler sur le
cours d’eau la Tét. Il existe potentiellement
un fonctionnement en métapopulation sur ce
secteur.

Au sein de la zone d’inventaire, 'espéce a
été observée en plusieurs localités assez
rapprochées notamment sur le canal de la
Robine au sud de la commune de Cuxac-
d‘Aude, et sur la riviere I'Orb sur la
commune de Sauvian.

Une station a également été trouvé a
I'extréme sud-ouest de la zone d’inventaire
sur la riviere la Tét.

L’espéce a été contactée lors des
prospections sur le fleuve Aude.

L’espéce est présente sur les fleuves Aude
et Orb.

Salses » et FR9101456 « Massif de la isolés).

Clape ».

Plusieurs individus ont été observés dans ou
a proximité directe de la ZSC FR9101463
« Complexe lagunaire de Salses ».

L'espéce est présente sur les ZSC
FR9101435 « Cours inférieur de I'Aude » et
FR9101456 « Massif de la Clape ».
Plusieurs individus ont été observés dans ou
a proximité directe des ZSC.

L'espéce est présente sur la ZSC
FR9101435 « Cours inférieur de I'Aude ».
Plusieurs individus ont été observés dans ou
a proximité directe de la ZSC.

L'espéce est présente sur la ZSC
FR9101435 « Cours inférieur de I'Aude ».

Plusieurs individus ont été observés dans ou
a proximité directe de la ZSC.

1. Rappels des éléments d’intérét communautaire ayant justifié la désignation des sites

concernés par la phase 2 du projet LNMP
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1.2.5. Reptiles

Reptiles

Cistude d’Europe
Emys orbicularis

Emyde |épreuse
Mauremys leprosa

Répartition au sein de la zone

d’inventaire - phase 2

L’espéce n’a pas été contactée sur la zone
d’inventaire au niveau de la phase 2.

Sur la zone d’inventaire, 'espece est connue
au niveau de I'Agly dans les Pyrénées-
Orientales et dans les mares des Empriouts
dans I'Aude (introduction locale).

Elle est aussi connue au niveau de la Tét
(66) en amont et en aval de Perpignan
(problématique de continuité écologique vis-
a-vis du tracé) et des individus ont été
observés sur I'Orb.

Site Natura 2000 étudié concerné

L’espéce est présente dans les ZSC FR9101463 «
Complexe lagunaire de Salses » et FR9101456 « Massif
de la Clape

L’espéce est présente dans les ZSC FR9101463 «
Complexe lagunaire de Salses » (plusieurs individus ont
été observés dans ou a proximité directe de la ZSC) et
FR9101456 « Massif de la Clape
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1.2.6. Oiseaux

Oiseaux

Pie-griéche a poitrine rose
Lanius minor

Fauvette a lunettes
Sylvia conspicillat

Aigle de Bonelli
Agquila fasciata

Cochevis de Thékla
Galerida theklae

Bruant ortolan
Emberiza hortulana

Traquet oreillard
Oenanthe hispanica

Répartition au sein de la zone d’inventaire -phase

2

La zone d'inventaire passe en bordure d’un des deux
noyaux historiques de population frangais : au niveau
de la basse plaine de I'Aude (au sud de I'étang de
Capestang.

Le niveau d’enjeu est a relativiser compte tenu de
I'ancienneté des derniéres données (2011).

De petites populations sont connues dans les
Corbiéres aux abords de la zone d'inventaire & hauteur
d’Opoul, au niveau des garrigues entourant la Créte de
Jeanbon (Cortar del Solellar) et en bordure sud des
Corbiéres, au niveau des lieux-dits Crés de Mil, les
Estagnols.

La zone d'inventaire traverse le domaine vital d’'un
couple sur la partie nord des Corbiéres. Les garrigues
et les plaines viticoles de ce secteur constituent des
zones de chasse importantes pour I'espece.

Par ailleurs, la basse plaine de I'Aude et la plaine au
sud-est de Béziers sont des secteurs régulierement
fréquentés par des individus erratiques. Une
observation a notamment été faite sur la zone
d'inventaire au sud de I'étang de Capestang (11).

Au sein de la zone dinventaire, on le retrouve
principalement dans le maquis bas a cistes (deux tiers
des contacts), dans les pelouses et steppes, et dans
les friches. Quelques observations ont été réalisées
dans les vignes, les fruticées, les cultures, et les
bordures de carriére.

Une trentaine de méles chanteurs ont été contactés,
principalement dans les Corbiéres mais également au
sud de Roquefort-des-Corbiéres (11) et en bordure du
camp Joffre (66).

Au sein de la zone d'inventaire, il a principalement été
observé dans le maquis bas a cistes, les friches, les
fruticées sclérophylles et les vignes.

Il a été principalement observé dans les Corbieres et la
plaine du Roussillon (15 a 30 couples) ainsi que sur la
plaine de I'Aude (5 a 15 couples) notamment entre
Montredon et Névian.

Environ 25 males ont été recensés sur la zone
d'inventaire. L’espéce occupe presque uniquement
l'extrémité sud de la zone d'inventaire, avec un
important noyau de population localisé au niveau des
garrigues de Fitou et d’Opoul-Périllos (11) ainsi qu'au
sud de Roquefort-des-Corbiéres (11). Une observation
a été faite dans la plaine entre Montredon et Névian
(11) a 'ouest de Narbonne.

Site Natura 2000 étudié concerné

L'espéce n'a pas été contactée lors des
prospections de terrain. En revanche, la zone
d’'inventaire passe a proximité immédiate de la
ZPS FR9110108 « Basse Plaine de I'Aude ».

L’'espéce est également présente dans la ZPS
FR9112016 « Etang de Capestang » et la ZPS
FR9112007 « Etang du Narbonnais ».

L’espéce est présente dans une ZPS et au sein de
la zone d’inventaire : ZPS FR9110111 « Basses-
Corbiéres ». Elle n'est cependant pas inscrite au
FSD du site.

L’espéce est présente sur les sites Natura 2000
suivants :

- ZPS FR9110111 « Basses-Corbiéres »,
- ZPS FR9112016 « Etang de Capestang »,
- ZPS FR9112006 « Etang de Lapalme »,
- ZPS FR9112007 « Etang du Narbonnais »,
- ZPS FR9112008 « Corbiéeres Orientales »,
- ZPS FR9112022 « Est et sud de Béziers ».

L’espéce est présente sur les sites Natura 2000
suivants :

- ZPS FR9110111 « Basses-Corbiéres »,
- ZPS FR9112007 « Etang du Narbonnais »,
- ZPS FR9112008 « Corbiéres Orientales ».

L’espéce est présente sur les sites Natura 2000
suivants :

- ZPS FR9110111 « Basses-Corbiéres »,

- ZPS FR9112008 « Corbiéres Orientales »,

- ZPS FR9110108 « Basse plaine de I'Aude »,
Le Bruant ortolan est également inscrit au FSD de
5 autres ZPS sans pour autant avoir été contacté
dans la zone d’inventaire dans ces secteurs :

- ZPS FR9112005 « Complexe lagunaire de

Salses-Leucate »,

- ZPS FR9112016 « Etang de Capestang »,

- ZPS FR9112006 « Etang de Lapalme »,

- ZPS FR9112007 « Etang du Narbonnais »,
- ZPS FR9112022 « Est et sud de Béziers ».

L’espéce est présente dans la zone d’inventaire a
proximité de la ZPS FR9110111 « Basses-
Corbiéres » ou elle figure parmi les « autres
especes importantes » du FSD.

1. Rappels des éléments d’intérét communautaire ayant justifié la désignation des sites

concernés par la phase 2 du projet LNMP
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Oiseaux

Alouette calandrelle
Calandrella brachydactyla

Faucon crécerellette
Falco naumanni

Fauvette pitchou
Sylvia undata

Outarde canepetiére
Tetrax tetrax

Blongios nain
Ixobrychus minutus

Répartition au sein de la zone d’inventaire -phase

2

Entre 20 et 30 couples nicheurs identifiés sur la zone
d'inventaire ou a proximité, principalement dans la
plaine du Roussillon mais également sur les vignobles
du piémont des Corbiéres.

Un site de nidification de Faucon crécerellette est
identifié & proximité directe de la zone d'inventaire, au
niveau des collines d’Ensérune, entre Montredon et
Névian (lieu-dit les Pradines).

Aujourd’hui, quatre couples nichent sur ce secteur. Une
colonie d’une dizaine de couples est également
installée sur le village de Montredon et chasse sur la
zone d'inventaire dans les secteurs mixte de friches,
vignes, haies, et cultures.

Une cinquantaine de méales chanteurs ont été localisés
sur la zone d'inventaire ou a proximité directe. L’affinité
de I'espéce pour les garrigues basses explique leur
présence :

- sur les coteaux entre Baixas et Saint-Esteve
(66),

- dans les Corbiéres, qui présentent les
densités les plus importantes pour I'espéce,

- dans les garrigues au sud de Roquefort-des-
Corbieres (11) ;

- dans les garrigues a I'ouest de Narbonne
(12).

L’espéce est bien présente dans la plaine agricole de
Bessan ou entre 10 et 15 males fréquentent la zone
d'inventaire ou ses abords immédiats ainsi qu’a I'Ouest
de Nissan-Lez-Ensérune (34).

D’autres secteurs plus secondaires sont également
connus pour I'Outarde

- dans la plaine sur Roussillon, proche du
camp Joffre (66) ;

- dans la plaine entre Montredon et Névian
(11);

- au nord-ouest de Sauvian (34) ;

L’'espéce peut étre observée occasionnellement aux
abords de la zone d'inventaire en hivernage a proximité
du camp Joffre (66).

4 individus ont été observés et -certainement
reproducteurs a proximité de la zone d’inventaire, prés
du village de Coursan au sein du réseau de canaux
favorables a I'espéce.

Site Natura 2000 étudié concerné

L’'espéce est inscrite au FSD de la ZPS
FR9112016 « Etang de Capestang » et de ZPS
FR9110111 « Basses-Corbiéres »

Le Faucon crécerellette est inscrit au FSD des
ZPS suivantes :

- ZPS FR9112016 « Etang de Capestang »,

- ZPS FR9112005 « Complexe lagunaire de
Salses-Leucate »,

- ZPS FR9112006 « Etang de Lapalme »,
- ZPS FR9112007 « Etang du Narbonnais »
- ZPS FR9110111 « Basses-Corbiéres ».

La Fauvette pitchou a été contactée dans la zone
d’inventaire au niveau de 2 ZPS ou elle est citée
au FSD :

- ZPS FR9110111 « Basses Corbieres »,
- ZPS FR9112008 « Corbieres Orientales »,

Elle est également inscrite dans les FSD des ZPS
suivantes :

- ZPS FR9112022 « Est et Sud de Béziers»,
- ZPS FR9112016 « Etang de Capestang »,
- ZPS FR9112007 « Etang du Narbonnais »
- ZPS FR9112006 « Etang de Lapalme ».

L'Outarde canepetiére a été contactée dans la
zone d’inventaire au niveau d’une ZPS :

- ZPS FR9112022 « Est et sud de Béziers »

L’espéce est inscrite aux FSD de plusieurs ZPS
mais aucun contact n’a été réalisé au sein de la
zone d’inventaire dans ce secteur. :

- ZPS FR9112005 « Complexe lagunaire de
Salses-Leucate »,

- ZPS FR9112016 « Etang de Capestang »,
- ZPS FR9110108 « Basse Plaine de I'Aude »,
- ZPS FR9112016 « Etang de Capestang »,
- ZPS FR9112007 « Etang du Narbonnais ».

L’espéce est présente sur les sites Natura 2000
suivants :

- ZPS FR9112022 « Est et Sud de Béziers »,
- ZPS FR9112016 « Etang de Capestang »,

- ZPS FR9112007 « Etang du Narbonnais »,
- ZPS FR9112006 « Etang de Lapalme »,

- ZPS FR9110108 « Basse Plaine de I'Aude »,

- ZPS FR9112005 « Complexe lagunaire de
Salses-Leucate ».
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Oiseaux

Pie-griéche a téte rousse
Lanius senator

Busard cendré
Circus pygargus

CEdicnéme criard
Burhinus oedicnemus

Pipit rousseline
Anthus campestris

Répartition au sein de la zone d’inventaire -phase

2

Plus de 70 contacts ont été réalisés sur la zone
d'inventaire. On retrouve cette espece ponctuellement
sur 'ensemble du linéaire.

Les principaux noyaux de population se situent dans
les Corbieres, ou les densités observées sont
remarquables pour I'espéce :

- au niveau des bordures Sud (Opoul-Périllos /
Salses-le Chateau) (66) ;

- 'ensemble du piémont entre Fitou et Roquefort ;

- les plaine et coteaux au niveau de Sigean, Portel,
Peyriac
- I'Ouest du Narbonnais.

D’autres petites populations ont été identifiées entre
Baixas et Saint-Esteve (66), dans la plaine de Bessan.

Plusieurs observations ont été réalisées sur la zone
d'inventaire au niveau d’habitats favorables a la
reproduction dans les garrigues au nord de Bouzigues
et de Méze ainsi que sur les Corbiéres. L’espéce est
également tres régulierement contactée en chasse sur
le massif de la Gardiole, sur la plaine entre Montredon
et Névian et sur les garrigues a I'ouest de Narbonne ou
des colonies sont connues.

40 nicheurs sur la plaine du Roussillon, la plaine de
I'Aude et entre Montredon et Névian.

95 males chanteurs ont été contactés au sein de la
zone d’inventaire, principalement dans les maquis bas
a Cistes, pelouses, friches et vignobles.

Les densités les plus importantes de I'espéce sont
concentrées dans les Corbiéres, et plus
particulierement sur la partie nord, principalement au
niveau de Salses le Chateau et Fitou.

Site Natura 2000 étudié concerné

La Pie-grieche a téte rousse a été contactée dans
la zone d’inventaire dans un ZPS ou I'espece est
inscrite au FSD :

- ZPS FR9110111 « Basses Corbieres »,

L’espéce est également inscrite au FSD de la ZPS
FR9112008 « Corbiéres Orientales ».

Le Busard cendré a été contacté dans la zone
d’inventaire au niveau de trois ZPS, et est inscrit
dans leur FSD :

- ZPS FR9110111 « Basses Corbiéeres »,
- ZPS FR9112008 « Corbiéeres Orientales »,
- ZPS FR9112016 « Etang de Capestang »,

L’espéce est inscrite au FSD des ZPS suivantes :

- ZPS FR9112022 « Est et sud de Béziers »,
- ZPS FR9110108 « Basse Plaine de I'’Aude»,
- ZPS FR9112007 « Etang du Narbonnais »,
- ZPS FR9112006 « Etang de Lapalme ».

L’CEdicnéme criard a été observé au sein de la
zone d’inventaire et dans ou a proximité de 2 ZPS,
ou I'espéce est inscrite au FSD :

- ZPS FR9112022 « Est et Sud de Béziers »,
- ZPS FR9112016 « Etang de Capestang »,

L’espéce est également présente au niveau des
ZPS FR9112006 « Etang de Lapalme », ZPS
FR9112007 « Etang du Narbonnais » et
FR9110111« Basses Corbiéres », ou elle n’est pas
inscrite au FSD.

Le Pipit rousseline a été observé au sein de la zone
d’'inventaire et dans ou a proximité des ZPS
suivantes :

- ZPS FR9110111 « Basses Corbiéres »,
- ZPS FR9112028 « Corbieres Orientales »,
- ZPS FR9112016 « Etang de Capestang »,

Le Pipit rousseline est également inscrit au FSD
des sites suivants qui n’intersectent pas la zone
d’inventaire :

- ZPS FR9112005 « Complexe lagunaire de
Salses-Leucate »,

- ZPS FR9110108 « Basse Plaine de I'Audey,
- ZPS FR9112022 « Est et Sud de Béziers »,
- ZPS FR9112006 « Etang de Lapalme » ,

- ZPS FR9112007 « Etang du Narbonnais ».

1. Rappels des éléments d’intérét communautaire ayant justifié la désignation des sites

concernés par la phase 2 du projet LNMP
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Oiseaux

Rollier d’Europe
Coracias garrulus

Aigrette garzette
Egretta garzetta

Busard des roseaux
Circus aeruginosus

Circaete Jean-le-Blanc
Circaetus gallicus

Echasse blanche
Himantopus himantopus

Grand-duc d’Europe
Bubo bubo

Répartition au sein de la zone d’inventaire -phase

2

Une quarantaine de couples a été identifiée dans la
zone d’inventaire. C’est un nicheur trés régulier sur
'ensemble de la zone d’inventaire, parfois en densités
trés fortes, notamment au sein de la basse plaine de
I'Aude et d'Enserune de la plaine de Bessan.

Les données obtenues lors des expertises mettent en
évidence une zone d’observation de I'espéce au niveau
de la phase 2.

La majorité des observations de I'espéce a été réalisée
au sud de I'étang de Capestang, sur les communes de
Coursan et Nissan-lez-Enserune. Au regard des
habitats présents dans cette zone, les oiseaux
observés étaient en alimentation.

Le Busard des roseaux a été contacté en chasse sur le
bassin de Thau et les coteaux de la Mosson (nicheur
sur la Réserve de I'Estagnol proche) et au sud de
I'étang de Capestang

12 observations de I'espece ont été réalisées dans la
zone d’inventaire. L'espéce est omniprésente en
chasse sur tous les secteurs de plaines et garrigues.
Le massif des Corbiéres est cependant favorable pour
la nidification du Circaéte, avec un couple nicheur en
bordure de la phase 2 (Montgil, entre Montredon et
Névian).

Trois individus ont été observés au sud de I'étang de
Capestang sur la commune de Nissan-lez-Enserune.
L’'espéce est avérée nicheuse sur ce secteur, avec
plusieurs nids recensés.

Le Grand-duc est présent en chasse sur de nombreux
territoires au sein de la zone d’inventaire : céteaux de

Site Natura 2000 étudié concerné

L’espéce est présente et inscrite au FSD des sites
Natura 2000 suivants :

- ZPS FR9110111 « Basses Corbieres »,

- ZPS FR9112028 « Corbieres Orientales »,

- ZPS FR9112022 « Est et Sud de Béziers »,
- ZPS FR9112016 « Etang de Capestang »,

- ZPS FR9112006 « Etang de Lapalme »,

- ZPS FR9110108 « Basse Plaine de I'Aude »

- ZPS FR9112005 « Complexe lagunaire de
Salses-Leucate ».

L’Aigrette garzette a été observée au sein de la
zone d'inventaire et dans la ZPS FR9112016
« Etang de Capestang », elle est citée au FSD du
site.

Elle est également inscrite au FSD des sites
suivants sans avoir été observée au sein de la
zone dinventaire FR9112005 « Complexe
lagunaire de Salses-Leucate », ZPS FR9112007 «
Etang du Narbonnais », ZPS FR9112006 « Etang
de Lapalme », ZPS FR9110108 « Basse Plaine de
'Aude » et ZPS FR9112022 « Est et Sud de
Béziers ».

Le Busard des roseaux est inscrit au FSD des ZPS

suivantes mais il n’a pas été observé au sein de la

zone d’'inventaire a proximité de ces sites :

- ZPS FR9112005 « Complexe lagunaire de
Salses-Leucate »

- ZPS FR9110108 « Basse Plaine de I'’Aude»

»
- ZPS FR9112007 « Etang du Narbonnais »,
- ZPS FR9112006 « Etang de Lapalme »,
- ZPS FR9112028 « Corbiéres Orientales »,
- ZPS FR9112022 « Est et Sud de Béziers »,
- ZPS FR9112016 « Etang de Capestang ».

Le Circaete Jean-le-Blanc a été observé au sein de
la zone d’inventaire et dans ou a proximité de 2
ZPS ou il est inscrit aux FSD : ZPS FR9110111
« Basses Corbiéres », et ZPS FR9112016 « Etang
de Capestang ».

Le Circaéte est inscrit au FSD des sites suivants :
ZPS FR9112028 « Corbieres Orientales », ZPS
FR9112007 « Etang du Narbonnais », ZPS
FR9112006 « Etang de Lapalme », ZPS
FR9110108 « Basse Plaine de I'Aude », ZPS
FR9112022 « Est et sud de Béziers », et ZPS
FR9112005 « Complexe lagunaire de Salses-
Leucate ».

L’'Echasse blanche a été observée au sein de la
zone d’inventaire et dans la ZPS FR9112016
« Etang de Capestang », ou elle est citée au FSD.

L’espéce est également inscrite au FSD des sites
suivants : ZPS FR9112005 « Complexe lagunaire
de Salses-Leucate », ZPS FR9112006 « Etang de
Lapalme », ZPS FR9112007 «Etang du
Narbonnais», ZPS FR9110108 « Basse Plaine de
'Aude» et ZPS FR9112022 « Est et sud de
Béziers ».

Le Grand-duc d’Europe a été contacté au sein de
la zone d’inventaire et a proximité de deux sites
dont il est inscrit au FSD des ZPS FR9110111 «
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Répartition au sein de la zone d’inventaire -phase Répartition au sein de la zone d’inventaire -phase

Oiseaux > Site Natura 2000 étudié concerné Oiseaux 2 Site Natura 2000 étudié concerné
Baixas /St-Estéve, Corbiéres, sud de Roquefort, Basses Corbieres » et ZPS FR9112028 « biologique de l'espéce au sein méme de la zone Le Milan noir est également inscrit aux FSD des
coteaux de Sigean, Portels, Peyriac pour la phase 2 Corbiéres Orientales ». d’inventaire, mais il est fort probable que I'espéece y soit = sites suivants: ZPS FR9112007 « Etang du
2 couples nicheurs sont également présents sur la L'espéce est également inscrite au FSD des ZPS nicheuse, ou a proximite. Narbonnais », ZPS FR9112006 « Etang de
phase 2 au niveau de la carriere de la Galiberte & suivantes : ZPS FR9110108 « Basse Plaine de Lapalme », ZPS FR9112005 « Complexe
I'ouest de Sauvian et massif de Fontfroide). I'Aude » et ZPS FR9112005 « Complexe lagunaire lagunaire de Salses-Leucate », ZPS FR9112022

de Salses-Leucate » « Est et sud de Béziers », et ZPS FR9110108

. s . . « Basse Plaine de I'Aude ».
Le Héron pourpré a été contacté au sein de la zone

d’inventaire et dans la ZPS FR9112016 « Etang de L'Alouette lulu a été observée au sein de la zone
Capestang », ol il est inscrit au FSD du site. dinventaire et dans ou a proximité des
L'espéce est inscrite au FSD des ZPS suivantes sites Natura 2000 suivants, ou I'espéce est inscrite
mais elle n’a pas été observée au sein de la zone aux FSD: B
L’espéce n’est pas nicheuse sur la zone d'inventaire = d’inventaire : - ZPS FR9112022 « Est et sud de Béziers »,

Héron pourpré

Ardea purpurea glzli?s(:} S%rgsdeentceasgsg:]rgentatlon sur le canal des . zps FR9112005 « Complexe lagunaire de Alouette lulu L'espéce a été contactée sur I'ensemble de la zone =~ ZPS FR9112028 « Corhiéres Or!?ntales >
' Salses-Leucate », Lullula arborea d’inventaire, avec une répartition assez homogeéne. - ZPSFRO110111 « Basses Corbieres »,
- ZPS FR9112007 « Etang du Narbonnais », Elle est également citée au FSD des ZPS
- ZPS FR9112006 « Etang de Lapalme », suivantes : ZPS FR9112007 « Etang du

Narbonnais », ZPS FR9112006 « Etang de

- ZPS FR9110108 « Basse Plaine de 'Aude », Lapaime » ZPS FR9112016 « Etang de

- ZPSFRO112022 « Est et Sud de Beziers ». Capestang » et ZPS FR9110108 « Basse Plaine
Le Martin-pécheur d’Europe a été contacté au sein de I'Aude ».
Le Martin-pécheur d’Europe a été observé au sein de = de la zone d'inventaire et dans la ZPS FR9112016 ) . » 3 _
la zone dinventaire (25 contacts au total) « Etang de Capestang », ou il nest pas cité au Le Bihoreau gris a été contacté au sein de la zone
Martin-pécheur d’Europe principalement le long des rivitres et fleuves FSD. d'inventaire et dans la ZPS FR9112016 « Etang de
Alcedo atthis intersectant la zone d'inventaire (la Tét, 'Agly, 'Aude, = En revanche, l'espéce est inscrite au FSD de la Capestang », l'espéce est inscrite au FSD.
I:Orb)A ainsi qu‘au’t’jroit des zones humides telles que = zZPS FR9110111 « Basses Corpiéres_»,_ mais elle L'espéce est également inscrite aux FSD des ZPS
Fextréme sud de I'étang de Capestang n'a pas été observée dans ou & proximité du site . . 2 individus ont été observés en alimentation dans le = suivantes, mais elle n'a pas été observée au sein
Natura 2000. N Elhoreau gtr:ls méme secteur, a l'extréme sud de [l'étang de de la zone d’inventaire et a proximité de ces sites :
Un seul individu a 6té observé, au niveau de la basse | 8SP&ce est présente au FSD des sites Natura ycticorax nycticorax Capestang, le long du canal de I'aiguille de Londres. §;§15533é22?7 I(E(t:rfangddu tlarbcl)nnals », éig
. \ o 2000 suivants : g de Lapaime >,
pI_alne de 'Aude, plus précisément sur la commune de 7PS FRO110111 « B Corbi2 FRO112022 «Est et sud de Béziers », ZPS
Pie-griéche écorcheur Nissan-lez-Enserune. . ' ) « basses LOrbIeres », FR9112005 « Complexe lagunaire de Salses-
Lanius collurio Au regard de la date d'observation et du fait que cette - ZPS FR9112006 « Etang‘de Lapalme », Leucate » et ZPS FR9110108 « Basse Plaine de
espéce n'est pas connue nicheuse sur la commune, il - ZPS FR9112028 « Corbiéres Orientales », I'Aude ».
s'agissait certainement d'un individu en halte .  7zpsFR9112007 « Etang du Narbonnais »,
migratoire. R ZPS FR9112016 « Etang de Capestang ». L’gspéce est présente sur les sites Natura 2000
suivants :
Lo blanch 'aa F'QOQn%P'anCTQ n'a pas été O?S?tr}/éet 2“ se:n Au sein de la zone d'inventaire, I'Alouette calandre = -  ZPS FR9110111 « Basses Corbiéres »,

a Cigogne blanche n'a pas été contactée au sein de lazone dinventaire mais a proximite, et dans la s'est installée dans une vaste friche herbacée rase & = _ ;
méme de la zone d'inventaire. Cependant, une dizaine ZPS FR9112016 « Etang de Capestang », ou elle proximité du Camp Joffre (Mas Peixot), sur la gizjéi_zfgfcaé N Complexe lagunaire de
d'individus a été localisée a proximité de la zone estinscrite au FSD. Alouette calandre commune de Salses-le-Chateau (66). '
d'inventaire, dans la basse plaine de 'Aude, au niveau  Elle est également inscrite au FSD des ZPS Melanocorypha calandra _ _ _ ’ . - ZPS FR9112006 « Etang de Lapalme ”

Cigogne blanche de I'étang de Capestang et & proximité du village de  suivantes: ZPS FR9112028  « Corbiéres Cette population connait des fluctuations d'effectifs - ZPS FR9112007 « Etang du Narbonnais »,
Ciconia ciconia Coursan. Les données disponibles ne nous permettent = Orientales », ZPS FR9112006 « Etang de Lapalme depuis son établissement en 2011, les demieres . zpg FR9112022 « Est et Sud de Béziers »,
pas dg gonclu_?a surclje staltut biolloglique ge I‘esgéce. Aut », ZPS FR9112007 « Etar:jg du Narbonnais », ZPS années étant moins favorables. - ZPS FR9112016 « Etang de Capestang »,
regard des milieux dans lesquels les observations ont = FR9112016 « Etan e Capestang », ZPS i '
été réalisées, il est toutefois fort probable que ces FR9112005 « (:omp|gxe Iagungire dg Salses- . ZPS FR9110108 « Basse Plaine de I'Aude ».
individus étaient en recherche alimentaire.. Leucate » et ZPS FR9110108 « Basse Plaine de
I'Aude ».
L’Engoulevent d’Europe a été contacté au sein de
34 contacts avec lespéce ont été établis sur lazone d'inventaire et dans ou a proximité de trois
Iensemble de la zone d'inventaire. La majorité de ces = Sites :
Engoulevent d’Europe contacts est localisée au niveau des Corbiéres, entre - 7ZPS FR9110111 « Basses Corbiéres » et 1.2.7. Mammiferes
Caprimulgus europaeus Baho et Portel-des-Corbiéres. ZPS FR9112028 « Corbiéres Orientales »,
L'espéce est quasi-absente du Narbonnais et de la ou I'espéce est inscrite au FSD,
basse plaine de 'Aude.. - ZPS FR9112006 « Etang de Lapalme », ot - Répartition au sein de la zone d’inventaire - , . :
lespéce nest pas inscrite aux FSD. Mammiféres phase 2 Site Natura 2000 étudié concerné

29 contacts ont été établis avec I'espéce en période de | ¢ Milan noir a été observé au sein de la zone

reproduction au sein de la zone d'inventaire. dlinventaire et dans ou a proximité de 3 L'espéce est présente dans les ZSC FR9101435

Le Milan noir est quasiment absent de la zone = sites Natura 2000 ou I'espéce est inscrite aux FSD Le Murin de Capaccini a été contacté le long des « Basse plaine de I'Aude », FR9101453 « Massif

Milan noir dlinventaire au sud de Narbonne (une seule @ : Murin de Capaccini cours d’eau, notamment ceux dont la ripisylve est de la Clape », FR9101463 « Complexe lagunaire
Milvus migrans observation). - ZPS FR9110111 « Basses Corbiéres », Myotis capaccinii fournie ainsi que sur les plans d’eaux dans la zone de Salses », FR9101464 « Chéateau de Salses »,

Lo N s . d’'inventaire, suivi par les cours d’eau artificiels ou = FR9101440 « Complexe lagunaire de Bages-
La majorité des contacts a quant a elle été recenséeau . zps FR9112008 « Corbiéres Orientales », non. P Sigean » et F|291014sg «Grotte  de 9 la

niveau de la basse plaine de I'Aude. Les données
disponibles ne permettent pas de conclure sur le statut =~ ZPS FR9112016 « Etang de Capestang », Ratapanade ».

1. Rappels des éléments d’intérét communautaire ayant justifié la désignation des sites
. . Page 14 sur 218
concernés par la phase 2 du projet LNMP
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Mammiféres

Minioptere de Schreibers
Miniopterus schreibersii

Rhinolophe euryale
Rhinolophus euryale

Grand Murin
Myotis myotis

Petit Murin
Myotis blythii

Grand Rhinolophe
Rhinolophus ferrumequinum

Petit Rhinolophe
Rhinolophus hipposideros

Murin a oreilles échancrées
Myotis emarginatus

Répartition au sein de la zone d’inventaire -

phase 2

L'espéce est essentiellement méditerranéenne et
strictement cavernicole. Ses populations ont subi un
fort déclin au niveau national.

Les observations réalisées indiquent que I'espéce
peut étre présente dans I'ensemble de la zone
d’inventaire.

La présence du Rhinolophe euryale n’a été détectée
que sur la partie sud-ouest de la zone d’inventaire.

Sa présence est avérée dans plusieurs gites situés
dans la zone d’inventaire ou trés proches.

Cette espéce n'a pas été contactée durant les
inventaires mais sa présence reste potentielle en
chasse dans la zone d'inventaire, au regard des
difficultés d’identification et des risques de confusion
avec I'espéce suivante.

Cette espéce est présente dans I'ensemble de la
zone d’inventaire, mais semble plus abondante dans
sa partie Ouest (départements des Pyrénées-
Orientales et Aude).

Cette espéece est présente dans I'ensemble de la
zone d’inventaire, mais semble plus abondante dans
sa partie Ouest (Plaine du Roussillon, Corbiéres et
basse plaine de 'Aude).

Relativement rare, il n'a été contacté que sur les
Basses-Corbiéres ou des gites hypogés sont
fréquentés (effectifs faibles).

Contacté régulierement en de nombreux points sur
les secteurs de garrigues des Basses Corbiéres ou
les gites hypogés (grottes, aven...) drainent I'activité
principale et servent de gites de transit ou de repos.
Une colonie de mise-bas est connue et toujours
active sur le Fort-de-Salses, partagée avec le Grand
Rhinolophe. D’autres colonies sont aussi probables
dans la plaine de I'’Aude et le Narbonnais ou des sites
batis ont disparus (destruction, rénovation...).

Site Natura 2000 étudié concerné

L’espece est présente dans les ZSC FR9101435
« Basse plaine de I'Aude »,
FR9101440 « Complexe lagunaire de Bages-
Sigean », FR9101441 « Complexe lagunaire de
Lapalme », FR9101453 « Massif de la Clape »,
FR9101463 « Complexe lagunaire de Salses »,
FR9101464 «Chéateau de  Salses» et
FR9101487 « Grotte de la Ratapanade ».

L’espéce est présente dans les ZSC FR9101453
« Massif de la Clape », FR9101464 « Chateau de
Salses », FR9101441 « Complexe lagunaire de
Lapalme », FR9101440 « Complexe lagunaire de
Bages-Sigean » et FR9101487 « Grotte de la
Ratapanade ».

L’espéce est présente dans les ZSC FR9101435
« Basse plaine de I'Aude »,
FR9101440 « Complexe lagunaire de Bages-
Sigean », FR9101453 « Massif de la Clape »,
FR9101463 « Complexe lagunaire de Salses »,
FR9101487 « Grotte de la Ratapanade ».

L’espéce est présente dans les ZSC FR9101435
« Basse plaine de I'Aude »,
FR9101440 « Complexe lagunaire de Bages-
Sigean », FR9101441 « Complexe lagunaire de
Lapalme », FR9101453 « Massif de la Clape »,
FR9101463 « Complexe lagunaire de Salses »,
FR9101464 «Chateau de  Salses» et
FR9101487 « Grotte de la Ratapanade ».

L’espece est présente dans les ZSC FR9101435
« Basse plaine de I'Aude », FR9101435 « Collines
d’Ensérune », FR9101440 « Complexe lagunaire
de Bages-Sigean », FR9101441 « Complexe
lagunaire de Lapalme », FR9101453 « Massif de la
Clape », FR9101463 « Complexe lagunaire de
Salses », FR9101464 « Chateau de Salses » et
FR9101487 « Grotte de la Ratapanade ».

L’espece est présente dans les ZSC FR9101435
« Basse plaine de I'Aude »,
FR9101440 « Complexe lagunaire de Bages-
Sigean », FR9101441 « Complexe lagunaire de
Lapalme », FR9101453 « Massif de la Clape »,
FR9101463 « Complexe lagunaire de Salses »,
FR9101464 «Chateau de  Salses» et
FR9101487 « Grotte de la Ratapanade ».

L’espéce est présente dans les ZSC FR9101435
« Basse plaine de I'Aude »,
FR9101440 « Complexe lagunaire de Bages-
Sigean », FR9101441 « Complexe lagunaire de La
Palme », FR9101453 « Massif de la Clape »,
FR9101463 « Complexe lagunaire de Salses »,
FR9101464 « Chateau de Salses » et FR9101435
« Collines d’Ensérune ».

1. Rappels des éléments d’intérét communautaire ayant justifié la désignation des sites

concernés par la phase 2 du projet LNMP
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Mammiféres

Barbastelle d’Europe
Barbastella barbastellus

Loutre d’Europe
Lutra lutra

Répartition au sein de la zone d’inventaire -

phase 2

Présence tres localisée sur le secteur des ripisylves
de I'Agly, de la Tét et de la zone bocagére de
Toulouges / Le Soler, avec 3 contacts obtenus en
mai 2011. En 2020, 5 contacts ont eu lieu sur la
ripisylve de I'’Aude fin septembre 2020 et un contact
en face du secteur de Bages sur un corridor de
ripisylve aussi.

En 2021 des épreintes (nom particulier donné aux
crottes) et quelques traces de Loutre ont été mises
en évidence sur la zone d'inventaire au niveau de
I'’Aude, de I'Agly et de la Tét.

C’est sur ces deux derniers fleuves des Pyrénées-
Orientales (les premiers a avoir été recolonisés), que
les populations sont les plus importantes. Mais elles
sont en plein développement partout.

Site Natura 2000 étudié concerné

Aucun site étudié n’est concerné.

Aucun site étudié n’est concerné.
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1.3.PRESENTATION GENERALE DES FORMULAIRES
STANTARDS DE DONNEES FSD

Toutes les données mentionnées dans les tableaux suivants sont issues
du Formulaire Standard de Données (FSD) du site Natura 2000
considéré.

Les FSD des sites Natura 2000 sont disponibles sur le site Internet de
I'Inventaire National du Patrimoine Naturel (INPN) du Muséum National
d’Histoire Naturelle (MNHN).

http://inpn.mnhn.fr/inpn/fr/conservation/Natura2000/search.htm/

Les FSD précisent des « codifications » des différents habitats ou
espéces concernés, en classant :

e leur représentativité, la superficie relative, le degré de
conservation et I'évaluation globlae de la valeur du site pour les
habitats concernés

e la population, le degré de conservation, l'isolement et I'évaluation
globale du site au regard des espéces d’intérét communautaire
identifiées.

Les significations de ces légendes codifiées sont précisées ci-contre.

Légende des tableaux des SIC / ZSC pour les habitats naturels

Les habitats prioritaires désignent les habitats en danger de disparition
sur le territoire européen des Etats membres et pour la conservation
desquels I'Union européenne porte une responsabilité particuliere.

Représentativité (donne une mesure de la spécificité de chaque type d'habitat naturel

concerneé)

A Représentativité excellente

B Représentativité bonne

C Représentativité significative

D Représentativité non significative

Superficie relative (Superficie du site couverte par le type d'habitat naturel par rapport a

la superficie totale couverte par ce type d'habitat naturel sur le territoire national)

A 100% = p > 15%
B 15% = p > 2%
c 2% 2p > 0%

Degré de conservation (Etat de la structure, des fonctions de I'habitat naturel, possibilités

de restauration)

A Conservation excellente
B Conservation bonne
C Conservation moyenne

EVALUATION GLOBALE (évaluation globale de la valeur du site pour la conservation des

habitats naturels concernés)

A Valeur excellente
B Valeur bonne
C Valeur significative

1. Rappels des éléments d’intérét communautaire ayant justifié la désignation des sites

concernés par la phase 2 du projet LNMP

Légende des tableaux des SIC/ZSC et ZPS pour les espéces
animales

Population (taille et densité de la population de I'espece présente sur le site par rapport a

la taille des populations présentes sur le territoire national)

A 100% 2 p > 15%

B 15% 2 p > 2%

C 2% 2p>0%

D population non significative

Conservation (degré de conservation des éléments de I'habitat importants pour I'espece

concernée et possibilités de restauration)

Conservation excellente (éléments en état excellent,
indépendamment de la notion de la possibilité de restauration)

Conservation bonne (éléments bien conservés indépendamment
B de la notion de possibilité de restauration, ou élément en état
moyen ou partiellement dégradé et restauration facile)

C Conservation moyenne ou réduite (les autres combinaisons)

Isolement (degré d'isolement de la population présente sur le site par rapport a l'aire de

répartition naturelle de I'espéce)

A Population (presque) isolée
B Population non isolée, en marge de son aire de répartition
C Population non isolée dans sa pleine aire de répartition

EVALUATION GLOBALE (évaluation globale de la valeur du site pour la conservation des

especes concernées)

A Valeur excellente
B Valeur bonne
C Valeur significative
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2. APPRECIATION DES INCIDENCES
DE LA PHASE 2 DU PROJET
LNMP (BEZIERS - PERPIGNAN)
SUR LES SITES NATURA 2000

2.1.RAPPEL METHODOLOGIQUE DE L’EVALUATION DES
INCIDENCES

L L’approche réglementaire de I'évaluation des incidences du
projet sur le réseau Natura 2000 est détaillée au 8. 6.1.de la piéce
F-8 « Dossier d’évaluation des incidences du projet sur les sites
Natura 2000 — Etat initial global et justification de l'intérét public
majeur ».

2.1.1. Analyse des atteintes brutes du projet

Les atteintes désignent les effets d'un projet sur les habitats et les
espéces d'intérét communautaire évaluées (a I'échelle des sites Natura
concernés) : elles sont détaillées afin de permettre de statuer sur
I'incidence du projet de maniére conclusive (négligeable ou non
négligeable).

L'évaluation de lincidence d'un projet détermine donc lintégrité
écologique du site Natura 2000 en question.

Pour évaluer ces atteintes et leur intensité, il est procédé & une analyse
qualitative et quantitative. Cette appréciation est réalisée a dires
d’experts car elle résulte du croisement entre une multitude de facteurs :

o liés a I'élément biologique : état de conservation, dynamique et
tendance évolutives, vulnérabilité biologique, diversité génétique,
fonctionnalité écologique, etc.

e liés au projet :
s nature d’atteinte : destruction, dérangement, dégradation...,
= type d’atteinte : directe / indirecte,
= durée d’atteinte : permanente / temporaire.

= en fonction des phases du projet : construction/exploitation.

L’évaluation des incidences vise en premier lieu la réalisation d’'un bilan
des « atteintes brutes », c’est-a-dire des atteintes possibles du projet
sans mise en ceuvre de mesures adéquates pour supprimer ou réduire
les atteintes.

Les emprises prévisionnelles du projet correspondent aux emprises
nécessaires a la réalisation des travaux et incluent les emprises
définitives.

A ce stade des études, les emprises prévisionnelles tant pour la phase
des travaux que pour la phase d’exploitation sont définies de fagon
globale : elles seront optimisées (c’est-a-dire ajustées) a I'avancement
des études de conception.

De fagcon générale, ces emprises prévisionnelles correspondent au
périmetre prévu par les arrétés préfectoraux de projet d’intérét général du
30/01/2019.

Cette enveloppe a été ajustée afin de prendre en considération les
contraintes environnementales les plus fortes (dans un souci d’évitement
ou de réduction des incidences potentielles) : périmétre de sites Natura
2000, site classé au titre de la protection des paysages, site UNESCO,
site SEVESO, zone inondable, plan d’eau, et périmétres de protection
rapproché et immédiat de captage d’alimentation en eau potable.

Dans ces secteurs, I'enveloppe des emprises prévisionnelles a été
réduite a une enveloppe minimale nécessaire a la réalisation des travaux
(& ce stade de définition du projet), soit une zone tampon autour des
composantes techniques du projet, correspondant a :

o 25 metres de large de part et d’autre des entrées en terre du projet
pour la section courante,

e 15 metres de large de part et d’autre des entrées en terre des
projets de rétablissements routiers (et 25 métres de part et d’autre
de I'axe du rétablissement lorsque les entrées en terre ne sont pas
encore définies),

e 15 métres de part et d’autre du bord des ouvrages d’art,

e périmétre strict des bases travaux et des postes d’alimentation
électrique.

La poursuite de la conception détaillée du projet et des études
environnementales dans le cadre des procédures ultérieures permettra
d’optimiser au plus juste et au strict nécessaire ces emprises projet.

A lissue de lanalyse des atteintes brutes, la conception du projet
implique de déterminer quelles sont les mesures d’évitement et/ou de
réduction a mettre en ceuvre pour atténuer les effets bruts du projet.

2. Appréciation des incidences de la phase 2 du projet LNMP (Béziers — Perpignan) sur les

sites Natura 2000

2.1.2. Evaluation globale a I’échelle du réseau
Natura 2000

L’'analyse des atteintes brutes sur les habitats et espéces d’intérét
communautaire est d’'abord réalisée au regard de chaque site Natura
2000 identifié.

Cette évaluation est mentionnée par espéce et/ou habitats.

Ensuite, les atteintes brutes du projet au regard des connectivités
possibles entre les différents sites Natura 2000 sont évaluées.

Il est donc tenu compte des connexions écologiques entre les différents
sites étudiés, ce qui constitue une prise en compte des conséquences
indirectes du projet.

2.1.3. Proposition de mesures d’évitement et de
réduction

Les mesures d’évitement ont pour objectif de supprimer I'impact. Par
exemple, constitue une mesure d’évitement le fait de ne pas réaliser de
travaux sur une station d’espéce de flore ou d’arbres gites a chiroptéres,
en prenant soin, en amont du chantier de baliser cette zone protégée.

Les mesure de réduction quant a elles atténuent I'impact, mais ne
permettent pas de le supprimer totalement.

2.1.4. Evaluation des atteintes résiduelles

Une fois les mesures d’évitement et/ou de réduction d’'impact identifiées,
les atteintes sont réévaluées pour chaque élément d’intérét
communautaire, en tenant compte de I'effet de ces mesures qui viennent
supprimer ou atténuer les effets du projet.

Cette nouvelle évaluation est identique a celle effectuée pour les atteintes
brutes (évaluation qualitative et quantitative), avec attribution d’'une valeur
d’'importance) a I'exception prés que certains facteurs ont été modifiés par
les mesures. Ce sont notamment les facteurs liés au projet (exemple :
nature d’atteinte, surface d’habitat réduite, effectifs d’individus réduits ou
sauvegardés).

Pour chaque espéce ou habitat de végétation, ces atteintes résiduelles
(ou incidences résiduelles) sont :

e soit « non significatives » auquel cas on considere que le projet
ne remet pas en cause les objectifs de conservation de I'habitat
et/ou de I'espéce d’intérét communautaire étudié,

e soit «significatives » (remise en cause des objectifs de
conservation du site), et il est alors nécessaire de prévoir une ou
des mesures dites de compensation pour remédier a cet impact.
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2.1.5. Eventuelles définitions de mesures
compensatoires

Les mesures de compensation n’interviennent que si, malgré la mise en
ceuvre des mesures d’évitement ou de réduction déja prévues, les
incidences résiduelles du projet sur le site Natura 2000 étudié
(directement ou indirectement) sont estimées comme significatives au
regard des objectifs de conservation du site. Dans ce cas, on considére
que le projet remet en cause I'état de conservation de I'espéce ou de
I'habitat concerné.

Pour remédier a cela, le maitre d’ouvrage doit proposer une mesure
visant a compenser I'atteinte causée au site (a I'habitat et/ou a I'espéce).
Cette mesure, qui doit étre définie au fur et & mesure de la définition du
projet et de la précision ainsi obtenue sur I'évaluation de I'atteinte réelle,
doit étre identifiée, dans son principe et son efficacité de mise en ceuvre,
dés la premiére demande d’autorisation.

[ Les procédures d’information ou d’avis de I'Union Européenne
lices a la mise en ceuvre de mesures compensatoires sont
détaillées au 8. 6.1 de la piéce F-8 « Dossier d’évaluation des
incidences du projet sur les sites Natura 2000 — Etat initial global
et justification de l'intérét public majeur ».

La réalisation de la premiére phase du projet LNMP impliquera
une information de la Commission Européenne, avant travaux au
titre des incidences Natura 2000, cf. 8. 3.1.1.8 de la piece B
« Objet de I'enquéte, informations juridiques et administrative ».
Cette information sera menée aprés obtention de 'ensemble des
autorisations nécessaires pour la premiere phase du projet.

Pour la deuxieme phase, les procédures a prévoir seront
détaillées dans les dossiers futurs et suivront le méme schéma
gue celles réalisées dans la phase 1, cf. piece F-8 A « Dossier
d’évaluation des incidences du projet sur les sites Natura 2000 —
Phase 1du projet (Montpellier - Béziers) ».

2.1.6. Mesures d’accompagnement et suivi de
I’efficacité des mesures

La mise en ceuvre des mesures d’évitement, de réduction voire de
compensation implique que des mesures d’accompagnement et de suivis
écologiques soient réalisés, en phase de travaux puis d’exploitation, pour
assurer l'efficacité écologique et renforcer les connaissances.

Exemples possibles de mesures de suivi ou d’accompagnement

e Valorisation des dépendances ferroviaires sur le plan écologique ;

e Suivi scientifique (mise en place de protocoles, inventaires
pluriannuels...) ;

e Assurer une veille et une lutte éventuelle contre les espéces
invasives ;

e Suivis de I'occupation des gites et nichoirs artificiels ;
e Transplantation / déplacement de stations végétales d'intérét ;

e Suivis des plantations et transplantations réalisées ;

2.1.7. Analyse des effets cumulés

Les effets cumulés sont les effets conjugués et/ou combinés avec
d’autres opérations d’'aménagement (autres projets) réalisées a proximité
qui peuvent affecter également un habitat et/ou une espéce d’intérét
communautaire. Cette analyse se réalise sur des territoires cohérents au
regard des fonctionnalités écologiques abordées (compatiblité des
habitats d’espéces / capacité de déplacements des especes, ...).

Cette approche permet d’évaluer les atteintes a I'échelle du site Natura
2000 en question, puisqu’elle tient compte non seulement du projet LNMP
mais également des autres projets pouvant impacter les sites Natura
2000 concernés.

Il peut arriver qu’'un aménagement n’ait qu’une atteinte minime sur un
habitat naturel ou une population d’'intérét communautaire, mais que
d’autres projets situés a proximité affectent aussi cet habitat ou espéce.

L’ensemble de ces effets cumulés peut constituer une incidence notable
dommageable sur le site Natura 2000.

2.1.8. Limites scientifiques et techniques

Cet exercice d’évaluation préalable des incidences implique, sur la base
d’un diagnostic biologique, d’envisager les conséquences possibles de la
modification (par la réalisation du projet) des facteurs favorables aux
habitats ou especes.

L’identification de ces conséquences potentielles, et I'évaluation des
incidences qui en découle, sont le fruit de la connaissance des experts
qui sont intrevenus sur le projet, qui se prononcent au regard des
éléments disponibles (et notamment la définition du projet). Cette
évaluation, réalisée en amont revét certaines limites, scientifiques ou
techniques, liées soit & des lacunes dans les données disponibles sur le
site Natura 2000, soit & un niveau de définition du projet qui ne permet
pas une analyse fine des incidences.

Par exemple, pour la présente étude d’'incidence du projet LNMP global :

e concernant les chiroptéres, si les études spécifiques réalisées
dans le cadre du projet, ont permis de bien caractériser I'état initial
(160 points d’écoute, une centaine de batiments et de grottes
inspectées, etc), aucune étude a grande échelle et sur du long
terme ne permet d’évaluer quantitativement [I'effet d’une
infrastructure linéaire, dans la région Languedoc-Roussillon (des

études de suivi des chiroptéres existent, mais ne sont pas
aisément transposables pour évaluer les effets d’un projet de LGV
tel que la Ligne nouvelle, du fait d’'un différentiel d’espéces, et/ou
de disposition / répartition des gites, ...),

concernant les invertébrés et pour I'essentiel des sites Natura
2000, il n'y a pas ou peu d’information concernant les populations
d’espéces d’intérét communautaire (effectifs, distribution au sein
du site, dynamique de population, etc.).

enfin, certains DOCOB sont anciens (écrits il y a plus de 10 ans)
et ne permettent donc pas toujours d’évaluer une atteinte juste,
les données ayant pu évoluer depuis les derniéres évaluations.

Le respect de la réglementation relative aux sites Natura 2000

implique que le projet ne peut étre autorisé que s'il ressort,
avec le plus de certitude possible, de I'évaluation préalable des
incidences, que les atteintes aux habitats et/ou especes d’'intérét
communautaire ne sont pas significatives.

En conséquence, SNCF Réseau, maitre d’ouvrage du projet
global LNMP a procédé a une définition suffisante du projet global
de Ligne nouvelle Montpellier — Perpignan permettant :

- pour la premiére phase de réalisation entre Montpellier et
Béziers, de s’assurer de I'absence d’incidence notable sur les
sites concernés par cette premiére phase et sur les sites
écologiquement liés a ces derniers (méme localisés sur la
phase 2 de réalisation) ; la mesure de compensation proposée
sur la premiére phase de réalisation fera I'objet d’une
actualisation dans le cadre de la demande d’autorisation
environnementale de travaux a venir aprés la déclaration
d’utilité publique ;

- pour la deuxiéme phase, entre Béziers et Perpignan, d’identifier
les principes des mesures de compensation qui seront a
confirmer dans le cadre des futures enquétes publiques (DUP,
autorisations environnementales...) nécessaires a la réalisation
de la LNMP ; ces principes de mesures de compensation ont
pour objet de confirmer I'absence d’incidence notable sur les
habitats et espéces d’intérét communautaire identifiés.

2. Appréciation des incidences de la phase 2 du projet LNMP (Béziers — Perpignan) sur les

sites Natura 2000
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2.2.ATTEINTES PRESSENTIES DU PROJET SUR LES
ELEMENTS D’INTERET COMMUNAUTAIRE

Les atteintes pressenties du projet LNMP sur les cortéges biologiques et
les continuités peuvent étre synthétisés de la facon suivante :

e destruction d'espéeces végétales et animales a enjeu,

e perte dhabitat naturel remarquable et d’habitat d'espéces
végeétales et animales a enjeu,

e dérangement de la faune,

o fragmentation / coupure d'une continuité écologique et des
habitats d’espéces,

e risque de collision avec les trains,

e risque de développement des espéces invasives,

e risque de pollution accidentelle,

e risque d’électrocution / collisions avec les caténaires.

Concernant les oiseaux, aucun risque de collision en phase d’exploitation
ne peut étre écarté. Cependant, ce risque est particulierement difficile a
quantifier en I'absence d’études approfondies sur le sujet, c’est pourquoi
cette atteinte ne sera pas évaluée dans les matrices proposées pages
suivantes.

De méme, le risque d’électrocution avec les catenaires est peu
documenté dans la littérature. Il est uniquement renseigné pour les
especes pour lesquelles il a été obtenu des informations.

Pour toutes les espéces, ce risque est réel, mais reste cependant
négligeable en comparaison des autres atteintes, notamment la
destruction d’habitat d’espéce, sites de nidification, etc. Dans certains
cas, ce risque pourra cependant étre plus élevé et sera alors précisé dans
I'évaluation des incidences.

2. Appréciation des incidences de la phase 2 du projet LNMP (Béziers — Perpignan) sur les

sites Natura 2000
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2.3.SITES NATURA 2000 SUSCEPTIBLES D’ETRE
AFFECTES PAR LA PHASE 2 DU PROJET LNMP ET
SOUMIS A EVALUATION APPROPRIEE DES INCIDENCES

Les sites Natura 2000 identifiés et pour lesquels I’évaluation simplifée
des incidences ne permet pas de conclure a I'absence d’impact lié a
la réalisation de la phase 2 du projet LNMP et qui nécessitent donc une
évaluation appropriée des incidences sont au nombre de 18 et
correspondent :

e alaZPSFR911011 « Basses Corbieres »,

e alaZPS FR9112005 « Complexe lagunaire de Salses-Leucate »,

e alaZSC FR9101464 « Chateau de Salses »,

o alaZSC FR9101463 « Complexe lagunaire de Salses » Foréts galeries a Salix alba et Populus alba Pentes rocheuses calcaires avec végeétation chasmophytique ~ Grand Rhinolophe
(Rhinolophus ferrumequinum)

e alaZPS FR9112006 « Etang de La Palme »,

e alaZSC FR9101441 « Complexe lagunaire de La Palme »,
e alaZPSFR9112008 « Corbieres Orientales »,

e alaZSC FR9101440 « Complexe lagunaire de Bages-Sigean »,
e alaZPS FR9112007 « Etang du Narbonnais »,

e alaZzZSC FR9101487 « Grotte de la Ratapanade »,

e alaZSC FR9101453 « Massif de la Clape »,

e alaZPS FR9112016 « Etang de Capestang »,

e alaZSC FR9101439 « Collines d’Ensérune »,

e alaZPSFR9110108 « Basse Plaine de I'Aude »,

e alaZSC FR9101435 « Basse Plaine de I'Aude »,

e alaZSC FR9101436 « Cours inférieur de I'Aude »,

e alaZSC FR9101431 « Mare du plateau de Vendres », Bruant ortolan Agrion de mercure Cordulie & corps fin
o alaZPS FRO112022 « Est et sud de Béziers », (Emberiza hortulana) (Coenagrion mercuriale) (Oxygastra curtisii)

P Pour rappel, I'évaluation des incidences présentée page
suivante, fera I'objet d’une actualisation au moment des
demandes d’autorisation ultérieures. Pour les phases du projet
intéressant la section Béziers — Perpignan, les sites concernés,
I'analyse des effets et les mesures d’évitement, de réduction ici
proposées pourront de fait, évoluer au regard des conclusions
futures des études d’actualisation.

Cochevis de Thékla Pie-grieche a téte rousse
(Galerida theklae) (Lanius senator)
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2.3.1. ZPS FR9111011 « Basses Corbiéres »
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- Zone de Protection Spéciale (ZPS - Directive oiseaux)

Réseau hydrographique principal

Date : 26/04/2021

Sources : Biotope, BD Topo©IGN-2021
Fond de plan : Scan 25 © IGN

Carte 1 : Localisation de la ZPS FR9111011 « Basses Corbiéres »
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2.3.1.1. ELEMENTS AYANT JUSTIFIE LA DESIGNATION DE LA ZPS

Formulaire Standard de Données (FSD)

Tableau 2 : Espéces d’oiseaux ayant justifié la désignation de la
ZPS FR9110111 « Basses Corbieres » (DO1 et EMR), selon le FSD
actualisé le 30/11/2020

Espéces

Martin-pécheur
d’Europe
(Alcedo atthis)

Vautour moine

(Aegypius
monachus)

Pipit rousseline
(Anthus
campestris)

Aigle royal
(Aquila
chrysaetos)

Grand-duc
d’Europe
(Bubo bubo)

Aigle de Bonelli
(Hieraaetus
fasciata)

Alouette
calandrelle
(Calandrella
brachydactyla)

Engoulevent
d’Europe
(Caprimulgus
europaeus)

Circaéte Jean-le-
Blanc

(Circaetus
gallicus)

Busard Saint-
Martin
(Circus cyaneus)

Statut

biologique et
effectifs

Reproduction
(2 couples)

Migrateur

Reproduction
(50 - 100
couples)

Reproduction
(4 couples)

Reproduction
(20-30
couples)

Reproduction
(2 couples)

Reproduction
2-3
couples)

Reproduction

Reproduction
(10-15
couples)

Reproduction
(1 couple)

Hivernage
(10 - 20 inds)

Evaluation du site

Population Conservation

C B
D -
C Cc
C B
B B
B C
C C
C B
C B
C C
D -

Isolement Globale

C B
C C
C B
C B
B C
C C
C B
C B
B C

Especes

Busard cendré
(Circus pygargus)

Rollier d’Europe
(Coracias
garrulus)

Pic noir
(Dryocopus
martius)

Bruant ortolan
(Emberiza
hortulana)

Faucon d’Eléonore
(Falco eleonorae)

Faucon
crécerellette
(Falco naumanni)

Faucon pelerin
(Falco peregrinus)

Cochevis de
Thékla
(Galerida theklae)

Gypaéte barbu
(Gypaetus
barbatus)

Vautour fauve
(Gyps fulvus)

Aigle botté
(Hieraaetus
pennatus)

Pie-grieche
écorcheur
(Lanius collurio)

Alouette lulu
(Lullula arborea)

Statut

biologique et
effectifs

Reproduction
(5-10
couples)

Reproduction
(2-3
couples)

Reproduction

Reproduction
(40-70
couples)

Migrateur (O -
5 inds)

Migrateur (O -
20 individus)

Reproduction
(8-10
couples)

Reproduction
(100 - 175
couples)

Migrateur (O -
3inds)

Hivernage (0
- 3inds)

Migrateur (20
- 180 inds)

Hivernage
(20 - 40 inds)

Reproduction
0-2
couples)

Reproduction
(15-25
couples)

Reproduction
(150 - 250
couples)

2. Appréciation des incidences de la phase 2 du projet LNMP (Béziers — Perpignan) sur les
sites Natura 2000
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Evaluation du site

Population Conservation Isolement Globale

C C C Cc
C A B B
C A B A
C C C C
D - - -
D - - -
C B C B
A C A C
D - - -
D - - -
D - - -
D - - -
C B B B
C B B C
C A C B

Espéeces

Milan noir
(Milvus migrans)

Milan royal
(Milvus milvus)

Vautour
percnoptére
(Neophron
percnopterus)

Bondrée apivore
(Pernis apivorus)

Crave a bec rouge
(Pyrrhocorax
pyrrhocorax)

Fauvette pitchou
(Sylvia undata)

Statut

biologique et
effectifs

Migrateur (10
- 500 inds)

Migrateur (O -
5inds)

Reproduction
(1 couple)

Reproduction
(2-4
couples)

Reproduction
(15-25
couples)

Reproduction
(300 - 800
couples)

Eléments du DOCOB

Evaluation du site

Population Conservation Isolement Globale

D - - -
D - - -
C C B C
Cc B B B
C B C B
Cc C C C

Le diagnostic écologique du DOCOB apporte des données concernant
les espéeces inscrites au FSD. Toutefois, la rédaction du DOCOB est
postérieure a la premiere version du FSD.

Malgré I'actualisation récente, le FSD n’a pas fait I'objet de changements

significatifs concernant les espéces et leurs effectifs.

Cependant, il apparait que 3 autres espéces, non inscrites a '’Annexe |
de la directive Oiseaux, mais migratrices régulieres (EMR) et citées dans
les « autres espéces importantes de faune et de flore », sont également
présentes dans la ZPS « Basses Corbiéres ». |l s’agit de la Pie-griéche &

téte rousse (40 — 70 couples), du Traquet oreillard (70 - 120 couples) et

du Monticole de roche (40 - 70 couples). Parmi elles, les deux premieres
espéces citées seront directement atteintes par le projet, et seront prises
en compte dans I'analyse des atteintes.

Les cartes pages suivantes présentent la situation de la ZPS « Basses
Corbiéres » vis-a-vis du projet LNMP.
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2.3.1.2. EVALUATION DES ATTEINTES

Espéces / Groupes
d’especes / Habitats

Aigle royal
(Aquila chrysaetos)

Aigle de Bonelli
(Aquila fasciata)

Busard cendré
(Circus pygargus)

Nature de l'atteinte

Altération des habitats et de leurs
fonctionnalités écologiques (zone
d’alimentation)

Destruction des habitats et de leurs
fonctionnalités écologiques (zone
d’alimentation)

Destruction des habitats et de leurs
fonctionnalités écologiques (zone
d’alimentation)

Altération des habitats et de leurs
fonctionnalités écologiques (zone
d’alimentation)

Altération des habitats et de leurs
fonctionnalités écologiques (zone
d’alimentation)

Destruction des habitats et de leurs
fonctionnalités écologiques (zone
d’alimentation)

Permanente

2. Appréciation des incidences de la phase 2 du projet LNMP (Béziers — Perpignan) sur les
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Détails

Aucun individu d’Aigle royal n’a été observé lors des prospections des expertises écologiques LNMP, mais 2 a 3 couples
sont susceptibles de chasser localement. L’ensemble du massif des Corbieres est identifié€ comme domaine vital de I'Aigle
royal. Le secteur d’'Opoul et le massif de Fontfroide sont les plus proches des sites de reproduction connus. D’aprés les
habitats d’espéce définis dans le DOCOB, le projet n'impacte pas le site vital ni le site d’activité de cette espéce. Les sites
de reproduction (nids) ne seront pas concernées par le projet.

e L’emprise du projet traverse toutefois leur domaine vital. Le projet engendrera donc une destruction d’habitat
d’espéce d’alimentation d’environ 50 hectares et une fragmentation de son domaine vital (en son extrémité est).

. L’espéce chasse plus rarement en plaine, mais il est tout de méme possible que le projet ait comme effet un
dérangement en phase de travaux sur des individus (nicheurs + erratiques) en recherche alimentaire, cependant
négligeable au regard de la taille du domaine vital de I'espece.

° Le risque de collision / électrocution peut concerner de rares juvéniles et immatures, survolant la zone d’inventaire.
Ces collisions ne sont pas répertoriées sur des caténaires de ligne de train (mais un cas en février 2016 sur un
gypaéte barbu dans les Pyrénées orientales).

Au regard de I'éloignement des sites de nidification et de la faible représentativité de I'espece en chasse au sein et aux
abords immédiats de I'emprise du projet, les atteintes du projet sont jugées négligeables en phases de travaux et
d’exploitation sur I'état de conservation des populations d'Aigle royal ayant motivé la désignation du site Natura 2000 ZPS
« Basses Corbieres ».

La zone d'inventaire traverse le domaine vital d’un couple sur la partie nord des Corbiéres. Les garrigues et les plaines
viticoles de ce secteur constituent des zones de chasse importantes pour I'espéce. Les aires des 2 couples des Basses
Corbiéres ne seront pas concernées par le projet. Un premier couple niche a environ 8 km du projet et le second a environ
4 km sur Roquefort-sur-Corbiéres.

e Le projet générera une destruction d’habitat d’espéce d’alimentation sur une surface estimée a ce stade a environ
77 ha au sein de la ZPS (soit 0,77km?2). La surface détruite est donc relativement faible au regard de la taille du
domaine vital, s’étendant de 56 a 142 km? (d’aprés le PNA 2014-2023).

° Une altération de I'habitat d’espece est a prévoir en phase de travaux, également de maniére limitée par rapport a
la taille de son domaine vital

° Etant donné la succession importante et la largeur des déblais et remblais, une fragmentation de son domaine vital
est également a prévoir.

° L’espéce pouvant venir chasser jusqu’en plaine, le projet aura comme effet un dérangement en phase de travaux
sur des individus en recherche alimentaire, cependant négligeable au regard de la taille du domaine vital de
'espece.

° Un risque faible a trés faible de collision et d’électrocution est a considérer.
Au regard de I'éloignement des sites de nidification et de la faible représentativité de I'espéce en chasse au sein et aux
abords immédiats de I'emprise du projet et de la faible proportion de I'habitat d’espéce touchée, les atteintes du projet sont
jugées négligeables.

Un couple de Busard cendré a été recensé dans la zone d’'inventaire et a proximité immédiate de la ZPS. La population de
la ZPS de Busard cendré étant faible (environ 5 a 10 couples), ce couple représente 10 a 20% de la population concernée
par I'emprise du projet.

Ainsi, le projet va engendrer :

. une destruction d’habitat d’espéce d’alimentation qui s'éléve a environ 33 ha aux alentours de cette ZPS. Ces
atteintes seront permanentes.

e Un dérangement en phase de travaux sur des individus en recherche alimentaire est a prévoir.

° Enfin, une altération de I'habitat d’espéce est également a prévoir en phase de travaux. La surface n’est cependant
pas quantifiable.

Les risques de collision ou d’électrocution sont faibles pour cette espéce agile.

Atteintes brutes

Les atteintes brutes du
projet sont donc jugées
négligeables

Les atteintes brutes du
projet sont donc jugées
négligeables

Les atteintes brutes du
projet sont donc jugées
non négligeables vis-a-vis
de la destruction
d’habitats de chasse et
I'altération des
fonctionnalités ->
nécessité de mettre en
place des mesures
d’évitement et réduction
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RESEAU

LIGNE NOUVELLE
MONTPELLIER PERPIGNAN

Espéces / Groupes
d’especes / Habitats

Circaéte Jean-le-Blanc
(Circaetus gallicus)

Grand-duc d’Europe
(Bubo bubo)

Bruant ortolan
(Emberezina hortulana)

Traquet oreillard
(Oenanthe hispanicus)

Nature de l'atteinte

Destruction des habitats et de leurs
fonctionnalités écologiques (zone
d’alimentation) — phase construction

Nuisances, perturbation des individus
— phases chantier

Destruction de nichées - phase
construction

Destruction des habitats et de leurs
fonctionnalités écologiques
(nidification, zone d’alimentation) —
phase construction

Nuisances, perturbation des individus
— phases chantier

Destruction des habitats et de leurs
fonctionnalités écologiques
(nidification, zone d’alimentation) —
phase construction

Destruction de nichées — phase
construction

Nuisances, perturbation des individus
— phases travaux et exploitation

Altération des habitats et de leurs
fonctionnalités écologiques (corridors,
zone d’alimentation) - phase
exploitation

Destruction de nichées - phase
construction

Destruction des habitats et de leurs
fonctionnalités écologiques
(nidification, zone d’alimentation) —
phase construction

Nuisances, perturbation des individus
— phases chantier

Temporaire

Permanente

Directe

Indirecte

2. Appréciation des incidences de la phase 2 du projet LNMP (Béziers — Perpignan) sur les

sites Natura 2000

Page 26 sur 218

Détails

Peu d'individus de Circaéte ont été observés au sein de la zone d’inventaire et dans ou a proximité de la ZPS, mais les
milieux sont favorables & son activité de chasse.

Le FSD mentionne 10 a 15 couples nicheurs au sein de la ZPS.

Selon le DOCOB, aucune aire (nid) ne devrait étre atteinte par le projet. En revanche, le projet engendrera une destruction
permanente d’une partie de I'habitat d’alimentation en grande partie hors des limites de la ZPS.

Un dérangement en phase de travaux sur des individus en recherche alimentaire est a prévoir, cependant peu impactant au
regard de la taille du domaine de chasse de 'espéce.

On note également une dégradation possible de la continuité des habitats engendré par la Ligne nouvelle.
Peu d'individus de Circaéte ont été observés au sein de la zone d’inventaire et dans ou a proximité de la ZPS lors des

expertises écologiques de I'étape 2, mais les milieux restent favorables a son activité de chasse. Aussi au regard de la faible
fréquentation du site, de I'étendue de son périmetre d’action, les incidences du projet sont estimées comme négligeables.

Un individu de Grand-duc d’Europe a été contacté en alimentation dans la zone d’inventaire et a proximité de la ZPS, dans
laquelle 20 a 30 couples sont nicheurs. Des inventaires ont été réalisés sur les secteurs considérés comme favorables et
aucun individu n’a été contacté dans la zone d’'inventaire et au sein de la ZPS. L’espéce ne serait donc pas nicheuse dans
ce secteur.

Le projet aura pour conséquence une destruction d’habitat d’espéce d’alimentation du Grand-duc d’Europe, qui sera
permanente et estimée a ce stade a environ 50 ha.

Les travaux engendreront un dérangement temporaire sur des individus en recherche alimentaire, qui devrait étre négligeable
au regard de la vaste superficie du domaine vital de I'espéce, et de ses moeurs nocturnes.

Une altération de I'habitat d’espéce d’alimentation est a prévoir en phase de travaux
Enfin, au regard des mceurs nocturnes de I'espéce, un risque de collision n’est pas a exclure.

Malgré l'absence de sites de nidification au sein et aux abords de la zone d'emprise et la vaste superficie du domaine vital
de l'espéce, les atteintes du projet sur I’état de conservation des populations de Grand-duc d'Europe ayant motivé
la désignation du site Natura 2000 ZPS « Basses Corbieres » sont jugées non négligeable en phases de travaux et
d’exploitation en raison la proportion notable d’individus concernés par rapport a la population de cette ZPS (3,3 - 5%) et
du risque de collision engendré durant I'exploitation du projet.

Une quinzaine de couples de Bruant ortolan a été recensée dans la zone d’inventaire et dans ou a proximité immédiate de
la ZPS. Ces couples font partie d’'un des noyaux de population de la ZPS (DOCOB). Une proportion de la population du site
est donc directement concernée (14 a 25 % de cette population estimée a 40 — 70 couples).

° Une destruction d’habitat d’espéce est a prévoir, estimée a ce stade a environ 28 ha. Cette destruction sera
permanente.

. S’ajoute une fragmentation de I'habitat d’espéce au sein de la ZPS dans sa partie est.

° Une altération supplémentaire d’habitat d’espéce est a prévoir en phase de travaux. La surface n’est cependant pas
quantifiable.

e Sila phase chantier a lieu entre avril et ao(t, le projet est susceptible de détruire des individus, en particulier les
ceufs et/ou les juvéniles.

e  Enfin, un dérangement en phase de travaux est a prévoir sur les couples nicheurs les plus proches de la zone
d’emprise (sur une distance de quelques centaines de m de part et d’autre du chantier.

Environ 25 males ont été recensés sur la zone d'inventaire, presque uniquement I'extrémité sud du tracé de la LNMP, avec
un important noyau de population localisé au niveau des garrigues de Fitou et d’Opoul-Périllos (11) ainsi qu'au sud de
Roquefort-des-Corbiéres (11). Une partie importante de la population du site est donc directement concernée (20 - 28 %).

. Une destruction d’habitat d’espéce est a prévoir, estimée a ce stade a environ 50 ha. Cette destruction sera
permanente.

e Le projet est susceptible de détruire des individus, en particulier les ceufs et/ou les juvéniles en phase chantier.
e Une fragmentation de I'habitat d’espéce au sein de la ZPS (extrémité est) est également a noter.

e Une altération de I'habitat d’espéce est a prévoir en phase de travaux. La surface n’est cependant pas quantifiable.

Atteintes brutes

Les atteintes brutes du
projet sont donc jugées
négligeables

Les atteintes brutes du
projet sont donc jugées
non négligeables vis-a-vis
de la destruction
d’individus, d’habitats de
I'espéce, du dérangement
et de I'altération des
fonctionnalités ->
nécessité de mettre en
place des mesures
d’évitement et réduction

Les atteintes brutes du
projet sont donc jugées
non négligeables vis-a-vis
de la destruction
d’individus, d’habitats de
I’espéce, du dérangement
et de l'altération des
fonctionnalités ->
nécessité de mettre en
place des mesures
d’évitement et réduction

Les atteintes brutes du
projet sont donc jugées
non négligeables vis-a-vis
de la destruction
d’individus, d’habitats de
I'espéce, du dérangement
et de I'altération des
fonctionnalités ->
nécessité de mettre en
place des mesures
d’évitement et réduction
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MONTPELLIER PERPIGNAN

RESEAU

Espéces / Groupes
d’especes / Habitats

Nature de l'atteinte

Temporaire  Permanente Directe

Destruction de nichées - phase
construction

Destruction des habitats et de leurs
fonctionnalités écologiques
(nidification, zone d’alimentation) —
phase construction

Pie-griéche a téte rousse
(Lanius senator)

Nuisances, perturbation des individus
— phases chantier

Destruction de nichées - phase
construction

Destruction des habitats et de leurs
fonctionnalités écologiques
(nidification, zone d’alimentation) —
phase construction

X X X

Pipit rousseline
(Anthus campestris)

Cochevis de Thékla
(Galerida theklae)

Nuisances, perturbation des individus
— phases chantier

Destruction de nichées - phase
construction

Destruction des habitats et de leurs
fonctionnalités écologiques
(nidification, zone d’alimentation) —
phase construction

Alouette lulu
X X X
(Lullula arborea)

Nuisances, perturbation des individus
— phases chantier

Destruction des habitats et altération
de leurs fonctionnalités écologiques
(nidification, zone d’alimentation) —
phase construction

Fauvette pitchou
(Sylvia undata)

Indirecte

2. Appréciation des incidences de la phase 2 du projet LNMP (Béziers — Perpignan) sur les
sites Natura 2000
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Détails

e  Enfin, un dérangement en phase de travaux est a prévoir sur les couples nicheurs les plus proches de la zone
d’emprise.

Si 'espéce a été contactée de trés nombreuses fois sur le tracé de la Ligne nouvelle (plus de 70 contacts), les principaux
noyaux de populations se situent dans les Corbiéres, ou les densités sont remarquables. Dans, ou a proximité immédiate de
la ZPS, une dizaine de couples de Pie-grieche a téte rousse a été recensée : une partie significative de la population du site
est donc directement concernée (14,2 a 25%).

° Une destruction d’habitat d’espéce est a prévoir, estimée a ce stade a environ 50 ha. Cette destruction sera
permanente.

¢  Une fragmentation de I'habitat d’espéce au sein de la ZPS (extrémité est) est également a noter.
° Une altération de I'habitat d’espéce est a prévoir en phase de travaux. La surface n’est cependant pas quantifiable.

° Le projet est susceptible de détruire des individus, en particulier les ceufs et/ou les juvéniles en phase chantier.

e  Enfin, un dérangement en phase de travaux est a prévoir sur les couples nicheurs les plus proches de la zone
d’emprise.

Une dizaine de couples de Pipit rousseline a été recensée dans la zone d’inventaire et dans ou a proximité immédiate de la
ZPS. Ces couples font parti d’'un des noyaux de population de la ZPS (DOCOB). Une partie de la population du site est donc
directement concernée (10 a 20 %).

Quelques couples de Cochevis de Thékla (<5) ont été recensés dans la zone d’inventaire et dans ou a proximité immédiate
de la ZPS. Une partie de la population du site est donc directement concernée (2,8 a 5%). Notons que la ZPS "Basses
Corbieres" accueille environ 60% de la population nationale (source : Cahiers d’'Habitat « Oiseaux » - MEEDDAT- MNHN
— Fiche projet), jouant ainsi un role capital dans la conservation de I'espece.

° Une destruction d’habitat d’espéce est a prévoir, estimée a ce stade entre 25 et 28 ha. Cette destruction sera
permanente.

e Une fragmentation des habitats d’espéce au sein de la ZPS (extrémité est) est également a noter.

° Une altération supplémentaire d’habitat d’espéce est probable en phase de travaux. La surface n’est cependant pas
quantifiable, mais prendra plusieurs années a cicatriser, aprés reprise des cultures ou du vignoble

. Le projet est susceptible de détruire des individus, en particulier les ceufs et/ou les juvéniles en phase chantier si
celui-ci démarre au printemps.

e Les individus de Pipit rousseline, peu sensibles aux dérangements, pourront s’éloigner temporairement de la zone
travaux de quelques centaines de metres. En revanche pour le Cochevis de Thekla, les travaux engendrés par le
projet vont créer des zones rudérales et autres chemins favorables au Cochevis huppé. On peut donc craindre que
dans ces secteurs, le Cochevis huppé vienne concurencer le Cochevis de Thékla. Le Cochevis huppé est en effet
une espece tres réactive qui va s’installer trés rapidement sur les zones post-travaux.

Plusieurs couples d’Alouette lulu ont été recensés dans la zone d’inventaire et dans ou a proximité immédiate de la ZPS.
Ces couples font partie d’'un des noyaux de population de la ZPS (DOCOB). Etant donné I'estimation de 150 a 250 couples
sur la ZPS, le pourcentage concerné (moins de 3% est assez faible pour ne pas remettre en cause la dynamique globale de
cette espece sur ce site.

Néanmoins, les impacts attendus sont proches de ceux analysés pour le Pipit rousseline :
. Destruction d’habitat d’espéce et altération en bordure de I'emprise chantier.

D Fragmentation de I'habitat d’espéce au sein de la ZPS (extrémité est), mais 'espéce semble peu sensible a cet
impact.

° Risque de mortalité sur des individus, en particulier les ceufs et/ou les juvéniles en phase chantier.

e  Dérangement en phase de travaux sur les couples nicheurs les plus proches de la zone d’emprise.

Les impacts attendus sont proches de ceux analysés pour les petits passereaux de garrigues :

° Destruction d’habitat d’espéce (environ 35 ha) et altération en bordure de 'emprise chantier.

Atteintes brutes

Les atteintes brutes du
projet sont donc jugées
non négligeables vis-a-vis
de la destruction
d’individus, d’habitats de
I’espéce, du dérangement
et de I'altération des
fonctionnalités ->
nécessité de mettre en
place des mesures
d’évitement et réduction

Les atteintes brutes du
projet sont donc jugées
non négligeables vis-a-vis
de la destruction
d’individus, d’habitats de
I’espéce, du dérangement
et de I'altération des
fonctionnalités ->
nécessité de mettre en
place des mesures
d’évitement et réduction

Les atteintes brutes du
projet sont donc jugées
non négligeables

Les atteintes brutes du
projet sont donc jugées
non négligeables
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MONTPELLIER PERPIGNAN

RESEAU

Espéces / Groupes
d’especes / Habitats

Nature de l'atteinte
Temporaire

Destruction de nichée — phase
construction

Nuisances, perturbation des individus
— phases travaux et exploitation

Destruction de nichées - phase
chantier

Autres espéces d'intérét
communautaire a faible
territoire d’actions (Alouette
calandre, Pie-grieche
écorcheur...)

Altération/destruction des habitats et
de leurs fonctionnalités écologiques
(nidification, zone d’alimentation) —
phase chantier

Nuisances, perturbation des individus
— phases chantier

Autres espéces d'intérét
communautaire a large rayon
d’actions telles que les
rapaces (Faucon peélerin,
Vautour percnoptere, Aigle
botté, Bondrée apivore) ou
encore le Crave a bec rouge

Non concerné (cf. Détails)

2.3.1.3. EFFETS SUR LA FONCTIONNALITE DU SITE ET SUR LES
CONNECTIVITES INTERSITES

Effets sur la fonctionnalité du site

Permanente

Ce site est composé de plusieurs entités (sous-périmetres) proches les
uns des autres. Les deux sous-périmetres impactés par le projet et situés
a I'extrémité nord-est de ce site vont subir une importante perte d'habitats
(estimée a ce stade a environ 80 ha), et étre soumis a un nouvel effet
barriére lié a la présence de l'infrastructure.

Ceci pourrait remettre en question la bonne fonctionnalité de cette partie
du site. Cette fonctionnalité peut étre remise en cause en particulier pour
des espéces sensibles a la fragmentation des milieux. Il s’agit plus
particulierement des espéces de territoire réduit comme les passereaux,
qui pourront alors redéfinir leur territoire de fagon a ne pas traverser les
voies. Le Cochevis de Thékla, qui est par ailleurs une des espéces phares
de cette ZPS, est l'espéce la plus affectée, car sensible a une
concurrence par d’autres especes qui profiteront de l'altération des
milieux d’origine et a leur fragmentation des milieux.

Détails

Directe Indirecte

° Fragmentation de I'habitat d’espéce au sein de la ZPS (extrémité est), mais I'espéce semble peu sensible a cet
impact.

° Risque de mortalité sur des individus, en particulier les ceufs et/ou les juvéniles en phase chantier.

. Dérangement en phase de travaux sur les couples nicheurs les plus proches de la zone d’emprise (une centaine
de meétres).

Néanmoins, quelques couples de Fauvette pitchou (<5) ont été recensés dans la zone d’inventaire et dans ou a proximité
immédiate de la ZPS. Une trées faible partie de la population du site est donc concernée (0.6 a 1,6%) par ces impacts.

Plusieurs espéces sont nicheuses au sein de la ZPS. Ainsi, sachant que la zone d’emprise traverse le site Natura 2000 et

que les habitats présents au sein de la zone d’emprise sont en partie favorables a ces espéces, une destruction d’individus,

en particulier les ceufs et les juvéniles, est a prévoir si la phase chantier a lieu en période de reproduction des espéces. Cet
X effet sera permanent.

Un dérangement en phase de travaux et d’exploitation est également a prévoir.

Une altération/destruction des habitats d’espéces en phase de travaux est également inévitable La destruction sera
permanente.

Ces espéces ne sont pas prises en compte dans I'analyse qui suit. En effet, leurs domaines vitaux (issus du DOCOB) étant
suffisamment éloignés de I'emprise du projet pour que ce dernier n’ait pas d’atteintes sur ces espéces.

De méme, une espéce comme l'Aigle de Bonelli peut se révéler sensible
a une nouvelle frangmentation de son domaine vital, qui I'est déja en
dehors des limites de la ZPS.

Evaluation globale avec les autres sites Natura 2000

Un lien fort existe entre la ZPS « Basses Corbiéres » et la ZPS
« Corbieres orientales ». Ces deux ZPS présentent des habitats
similaires et plusieurs especes en commun. De par leur proximité, des
échanges entre les populations sont pressentis et en particulier pour les
espéeces a large territoire comme les rapaces.

Parmi les especes affectées en commun entre les deux sites, on note
4 espéces de passereaux (le Bruant ortolan, le Pipit rousseline, la
Fauvette pitchou et I'Alouette lulu), et 4 espéces de rapaces (Aigle royal,
Aigle de Bonelli, Grand-duc d’Europe et Busard cendré).

Cependant, on note que le projet se situe a I'extrémité de ces deux ZPS
et ne présentera donc pas d’effet barriere entre les deux.

Les cartes pages suivantes localisent les contacts des espéces ayant
justifié la désignation de la ZPS, au regard de la localisation du projet et
de la ZPS.

2. Appréciation des incidences de la phase 2 du projet LNMP (Béziers — Perpignan) sur les

sites Natura 2000

Atteintes brutes

Les atteintes brutes du
projet sont donc jugées
non négligeables vis-a-vis
de la destruction
d’individus, d’habitats de
I'espéce, du dérangement
et de I'altération des
fonctionnalités ->
nécessité de mettre en
place des mesures
d’évitement et réduction

Les atteintes brutes du
projet sont donc jugées
négligeables
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2.3.2.1. ELEMENTS AYANT JUSTIFIE LA DESIGNATION DE LA ZPS

FormulaireStandard de Données (FSD)

Espéces

Statut Bveluetien du sie Statut Evaluation du site
biologique et biologique et

effectifs dans

Espéces

effectifs dans

la ZPS Population Isolement Globale la ZPS Population Conservation Isolement Globale
Tableau 3 : Espéces d’oiseaux ayant justifié la désignation de la FRO112005 FROL12005
ZPS FR9112005 « Complexe lagunaire de Salses-Leucate » (DO1 et Rollier 'Europe Résidence Bruant ortolan Résidence (0 B c B
EMR), selon le FSD actualisé le 12/01/2021 . (16-19 B (Emberiza hortulana) ' — 2 couples)
(Coracias garrulus) couples)
P Plongeon arctique Hivernage (20 D
Statut Alouette calandrelle Résidence (55 (Gavia arctica) — 40 individus)
biologique et (Calandrella —20couples)  C Plongeon imbrin
Especes effectifs dans brachydactyla) Migration (Gavia immen) Hivernage D
la ZPS Population Conservation Isolement Globale o
FR9112005 Pipit rousseline Résidence (5 - Grebe a cou noir Hivernage (0 —
o . 15 couples) C (Podiceps nigricollis) | 200 individus)
Résidence (0 (Anthus campestris) Migration
Butor étoilé - 8 males B c c c - Bihoreau gris Reésidence (0
(Botaurus stellaris) chanteur(s)) Lusciniole a Résidence (15 (Nyc,?ticorax — 2 couples) D
Migration moustaches 25 couples) B nycticorax) Migration
i i Agi (Acrocephalus Migration Résience (0
Blongios nain Résidence (0 c B c B melanopogon) g i
(Ixobrychus minutus) | — 2 couples) i Crabier chevelu 1 couple) c B c B
Fauvette pitchou ) (Ardeola ralloides) Migration (1 —
Résidence (13 . Hivernage D
) (Sylvia undata) 5 individus)
Aigrette garzette — 120 couples)
(Egretta garzetta) Hivernage (4 — c c c c Harle huppé Hivernage (30 b Grande Aigrette Migration (6 — b
77 individus) (Mergus serrator) - 60 individus) (Ardea alba) 17 individus)
Résidencen (2 Foulque macroule Hivernage (O - . . Reésidence (2
Hé 4 ) RS D Héron pourpré _
eron pourpre — 7 couples) C c C C (Fulica atra) 300 individus) (Ardea purpurea) 7 couples) c c c c
(Ardea purpurea) — Migration
Migration Huitrier pie Résid «
ésidence (1 - ; ;
; ; Ibis falcinelle
Cigogne noire o (Haematopus D Migrati D
- - - 2 couples . . gration
(Ciconia nigra) Migration D ostralegus) ples) (Plegadis falcinellus)
Cigogne blanche ) Sterne hansel Spatule blanche ) Migration D
(Ciconia ciconia) Migrateur B B c B (Gelochelidon Migration C (Platalea leucorodia)
. nilotica) Fuligule nyroca Hivernage (1 —
Flamant rose Hivernage Sterne caugek . (Aythya nyroca) 2 individus)
(Phoenicopterus (360-1510 C A C A (Thalasseus Hivernage (1 - D Mil ir (Ml
individus ) ) 21 individ ilan noir (Milvus N
ruber) ) sandvicensis) individus) migrans) Migration C B C B
Résidence (7 . . .
Guifette moustac Hivernage Circaéte Jean-le- N
Busard des roseaux  — 12 couples) - ) . D | Migration (2 —
. C B C B (Chlidonias hybrida) | Migration Blanc (Circaetus o B C B
(Circus aeruginosus)  Hivernage gallicus) 5 individus)
Migrati Guifette noire N
igration . . . Migration D . . :
o (Chlidonias niger) Busard Saint-Martin Hivernage D
Echasse blanche Résidence (2 . | X (Circus cyaneus) Migration - - -
(Himantopus —5lcouples) B B c B d'régou even Résid ©
; P urope esidence Balbuzard pécheur N
h t Migrati D - - -
Imantopuis) gration (Caprimulgus — 2 couples) (Pandion haliaetus)  “9ration D
Gravelot & collier . europaeus)
interrompu Résidence (30 Faucon crécerellette | Migration (0-3 D
—48 couples) B C C C Martin-pécheur ) (Falco naumanni) individus) i i ’
(Charadrius . Hivernage (2 —
Hivernage d'Europe (Alcedo S D
alexandrinus) atthis) 5 individus Faucon kobez (Falco Migration D ) ) )
) . vespertinus)
Sterne naine Résidence (1 B B c c Alouette calandre . ) 0
(Sterna albifrons) | — 106 couples) (Melanocorypha Migration D aucon emerrion - yigration D - - -
land (Falco columbarius)
Grand-duc d’Europe  Migration (1 - 5 B c 5 calandra) =
(Bubo bubo) individus) Gorgebleue a miroir | Hivernage Faucon d'Eleonore Migration D - - -
- . o D (Falco eleonorae)
(Luscinia svecica) Migration
F elerin (Fal .
aucon pélerin (Falco Hivernage D i i i

2. Appréciation des incidences de la phase 2 du projet LNMP (Béziers — Perpignan) sur les
sites Natura 2000
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Statut Evaluation du site
biologique et

Especes effectifs dans
la ZPS Population Conservation Isolement Globale

FR9112005

Marouette ponctuée

Migration D - - -
(Porzana porzana) 9
Tale " Hivernage
aléve sultane
. . Résidence (0- C B C B
(Porphyrio porphyrio)
1 couple)
Outarde canepetiere  Résidence (0- D
(Tetrax tetrax) 1 méle)
Avocette élégante
(Recurvirostra Migration D - - -
avosetta)

Oedicnéme criard
Résidence (6
(Burhinus ( D - - -

— 10 couples
oedicnemus) ples)
Glaréole a collier L
. Migration D - - -
(Glareola pratincola)
Chevalier combattant L
S Migration D - - -
(Calidris pugnax)
Chevalier sylvai N
) ylvain Migration D - - -
(Tringa glareola)
Mouette
mélanocéphale Hivernage
(Ichthyaetus Migration
melanocephalus)
Goéland railleur
(Chroicocephalus Migration C B C B
genei)
Goéland d'Audouin
Migration (1 —
Ichthyaetus S B B B
( yaet 3 individus)

audouinii)

Eléments du DOCOB

Le DOCOB indique que le site accueille 51 espéces d’oiseaux.
L’actualisation récente du FSD permet dintégrer I'ensemble de ces
espéces et d’en ajouter 9 autres, faisant un total de 60 espéces.

Ces espéces utilisent 3 grandes unités écologiques sur la ZPS :
e Lagunes, lido et sansouires
e Roseliéres et marais doux
e Plaines agricoles et pelouses méditerranéennes.

Les principales menaces qui pésent sur les populations et les habitats
d'oiseaux de ce complexe lagunaire sont liées a une fréquentation
touristique anarchique et un développement des sports de plein air ne
tenant pas compte des enjeux écologiques locaux.

Ainsi, 6 objectifs de gestion ont été proposés pour les sites Natura 2000
du complexe lagunaire de Salses-Leucate :

o Améliorer la qualité de I'eau et le fonctionnement hydraulique de
la lagune et de ses zones humides périphériques,

e Informer, former, sensibiliser les acteurs du territoire (grands
publics, professionnels, touristes, ...) et améliorer la surveillance
des espaces naturels,

e Gérer et canaliser la fréquentation,

e Maintenir, encourager ou adapter les activités humaines en faveur
de la biodiversité,

e Contrbler les populations animales pouvant étre génantes et les
especes végétales envahissantes,

e Améliorer les connaissances et assurer le suivi des milieux
naturels et des espéces.

2.3.2.2. EVALUATION DES ATTEINTES

La ZPS « Complexe lagunaire de Salses-Leucate » ne présente pas de
lien fonctionnel fort avec la zone d’inventaire du point de vue de
I'avifaune, essentiellement parce que la ZPS est située a 3 km de la zone
d’emprise, et que les oiseaux concernés par des habitats présents dans
la zone d’emprise ont souvent de petits territoires.

Aucune destruction directe d’individus ou d’habitats d’espéces d’oiseaux
d’'intérét communautaire n’est donc a prévoir. Quelques espéces a plus
large déplacement peuvent ponctuellement s’alimenter sur la zone
d’'inventaire mais de maniére non essentielle et, en aucun cas, on ne peut
y voir un lien important.

Concernant les espéces en hivernage, principalement associées aux
milieux humides (lagunes, marais) et localisées sur le littoral, en bordure
est de la ZPS, aucun lien n'est a établir avec la zone d’inventaire : les
milieux étant particulierement différents et la zone d’inventaire est
éloignée de plusieurs kilométres de ces habitats. Par ailleurs, on ne note
pas de milieux attirant ces espéeces a l'ouest de la zone d’emprise du
projet. Le survol de la zone de projet n’est donc pas a craindre par ces
groupes hivernants.

Aussi, aucune des espéces d’'oiseau ayant justifié la désignation de la
ZPS ne sera évaluée dans une matrice. En effet, les milieux présents sur
la zone d’emprise ne sont pas favorables pour ces especes.

Il existe en revanche un lien indirect hydrologique entre les habitats
d’espéces d’oiseaux d’intérét communautaire et la zone d’'inventaire. La
zone d’inventaire est sise en amont du bassin versant de quelques petits
cours d’eau qui se jettent dans I'étang de Salses. Un risque de pollution
accidentelle est donc a prendre en considération non seulement en phase
de travaux mais également en phase d’exploitation (fret transportant
potentiellement des matiéres dangereuses entre Rivesaltes et
Toulouges). Toute pollution accidentelle dans ce secteur pourrait, via les
connexions hydrologiques entre la zone d’emprise et la ZPS, altérer la
qgualité des habitats d’especes d'oiseaux d’intérét communautaire
inscrites au FSD.

2. Appréciation des incidences de la phase 2 du projet LNMP (Béziers — Perpignan) sur les

sites Natura 2000

L’intensité du risque de pollution, en phase de travaux, lié au
déversement de matiéres dangereuses et contaminant, via le réseau
hydrique d’alimentation ou karstiques, sur les habitats d’espéces
d’oiseaux d’intérét communautaire du site n’est pas quantifiable. En effet
intensité de cette atteinte dépend de plusieurs paramétres : nature et
quantité du polluant déversé, capacité de dispersion de ce polluant,
géologie et pédologie locale, proximité de grands cours d’eau, type
d’alimentation du bassin, état de conservation des habitats concernés,
capacité de résilience du systeme... S’agissant d’un risque et donc d’'une
atteinte hypothétique, aucune matrice d’atteinte ne sera dressée pour les
especes d’oiseaux d’intérét communautaire du site.

Cette potentielle atteinte ne concernera que les espéces d’oiseaux d’eau
se reproduisant ou s’alimentant dans ce type d’habitats (laro-limicoles
essentiellement).

L’atteinte brute est donc estimée potentiellement non négligeable. En
revanche, des mesures visant a prévenir ces risques sont préconisées
dans la partie relative aux mesures de réduction.

Effets sur la fonctionnalité du site

De par I'éloignement de la zone d’emprise du projet, vis-a-vis de ce site
caractérisé en majeure partie par des milieux littoraux, aucune perte de
fonctionnalité du site n’est a prévoir.

Evaluation globale avec les autres sites Natura 2000.

Cette ZPS présente des liens en majorité avec les autres ZPS littorales :
Etang de la Lapalme, Etang du Narbonnais, Complexe de Bages-Sigean.

Aucune rupture de continuité entre ces sites n’est donc a prévoir étant
donné le positionnement arriére-littoral de la zone d’emprise du projet.
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2.3.3.1. ELEMENTS AYANT JUSTIFIE LA DESIGNATION DE LA ZSC

FormulaireStandard de Données (FSD)

Tableau 4 : Habitats naturels d’intérét communautaire ayant justifié
la désignation de la ZSC FR9101463 « Complexe lagunaire de

Type d’habitat

)
<
=
o)
=
9]
>
5
5]
o

habitat dans
le ZSC (FSD)

%couv.de cet

Représen

tativité

Superficie

relative

réseau

conservation
Evaluation

tativité
relative
réseau

Type d’habitat

couverte (ha)
%couv.de cet
habitat dans
le ZSC (FSD)
Représen
Superficie
conservation
Evaluation

o Dunes avec Galeries et
Salses », selon le FSD actualisé le 03/11/2020 pelouses des fourrés riverains
Brachypodietalia = 2240 78,18 1% C C C méridionaux
& B 0B = et des plantes (Nerio- 92D0 0,78 0,01% D - - -
< oS g0 & Lo S s I T icet t
v EsL| o2 223z g 2 annuelles amaricetea e
Type d’habitat % g __% § 5;.; -E u_é g § qé ‘_E Eaux tS'ecturl.negmn
3 S @ 8 H oligomésotrophe inctoriae)
s calcaires avec
0, - - . . . . . . .
Estuaires 1130 0,78 0,01% D - végétation 3140 | o78 0.01% D *Habitats prioritaires : habitats en danger de disparition sur le
Lagunes benthique & territoire européen des Etats membres et pour la conservation
cotibrest 1150 453444  58% A A B Chara spp. desquels I'Union européenne porte une responsabilité
Mares particuliere.
Végétation ]
annuelle des 1210 = 77,97 1% c c c temporaires 3170 0,78 0,01% D . . Tableau 5 : Espéces d’intérét communautaire ayant justifié la
laissés de mer méditerranéenne désignation de la ZSC FR9101463 « Complexe lagunaire de
* . z
- S Salses », selon le FSD actualisé le 03/11/2020
Végétations o
pionniéres a I'Qlweres de§. _
Salicornia et ?tagest planlt;alre . Evaluation du site
autres espéces | 1310 = 78,18 1% C C A & montagnar Compartiments o
annuelles des avec végétation 0 biologiques Nom scientifique : .
du Ranunculion 3260 0,78 0,01% D - - Population Conservation Isolement Globale
zones boueuses
fluitantis et du
et sableuses ;
Callitricho- Grand Rhinolophe
Prés-salés Batrachion (Rhinolophus D - - -
83::::32%% 1410 312,72 4% B c B Parcours ferrumequinum)
- i Petit Rhinolophe D
maritimi) substeppiques
de graminées et (Rhinolophus - - -
Fourres annuelles des 6220 78,18 1% c c A hipposideros)
halophlles Thero- Murin & oreilles
méditerranéens Brachypodietea éch &
et thermo- 1420 = 312,72 4% B C B * echancrees D - - -
atlantiques (Myotis emarginatus)
; Prairies humides
(Sarcocornietea H
fruticosi) méditerranéenne MAMMIFERES Granc? MUI’II’I. D _ _ _
s a grandes (Myotis myotis)
Dunes mobiles 6420 @ 156,36 2% B C B ) )
) 2110 77,97 1% C C c herbes du Petit Murin
embryonnaires Molinio- (Myois blythi) D - - -
Dunes mobiles Holoschoenion
i Murin de Capaccini
du cordon littoral Marais calcaires . p ! D i i i
a Ammophila 2120 78,18 1% C C C 3 Cladium (Myotis capaccinii)
arenaria (dunes ; t Miniootére de D
blanches) Mmariseus € 7210 77,97 1% c c B P
espéces du Schreibers
Dépressions Caricion (Miniopterus
humides 2190 0,78 0,01% D - davallianae * schreibersii)
intradunaires Foréts-galeries a Cistude d’Europe
Dunes fixées du Salix alba et 92A0 78,78 1% C C C (Emys orbicularis) D - - -
littoral du 2210 | 312.72 4% c c c Populus alba REPTILES i
Crucianellion ’ ° Emyde Iépreuse D - i i
maritimae (Mauremys leprosa)
Dunes avec POISSONS Alose feinte b ) ) )
pelouses des 2230 78,18 1% C B C (Alosa fallax)

Malcolmietalia

2. Appréciation des incidences de la phase 2 du projet LNMP (Béziers — Perpignan) sur les
sites Natura 2000

Page 39 sur 218



@ LIGNE NOUVELLE

RESEAU

Evaluation du site

Population Conservation Isolement Globale

Compartiments
biologiques

Nom scientifique

Barbeau méridional
(Barbus D - - -
meridionalis)
Agrion de Mercure

INVERTEBRES | (Coenagrion D - - -
mercuriale)

Eléments du DOCOB

Dans I'ensemble, le site offre un large panel d’habitats littoraux et la
grande majorité des espéces d’intérét communautaire présente sur la
ZSC sont liées aux habitats d’eau douce : roselieres et cladiaies,
résurgences karstiques, ruisseaux, canaux, foréts riveraines, fleuves...

Concernant les mammiféres, le territoire est attractif pour I'alimentation
des chauves-souris, par la variété des milieux (présence de plans d’'eau,
de milieux semi-ouverts, de paysages structurés) qui favorise la présence
d’espéces aux exigences variées.

Concernant les reptiles, la présence de 2 tortues aquatiques sur un méme
site, 'TEmyde lépreuse et de la Cistude d'Europe, est exceptionnelle.

De plus, l'insertion du cours d’eau I'Agly dans le site permet la présence
de 2 espéces de poissons (I'Alose feinte et le Barbeau méridional) dont
la conservation revét une importance forte au niveau régional.

Concernant les insectes, I'’Agrion de Mercure est 'unique espéce de
'annexe Il recensée dans le site Natura 2000 du complexe lagunaire de
Salses-Leucate. On sait qu’elle est présente dans les habitats liés aux
résurgences deau douce a l'ouest du site (cladiaies riveraines,
roselieres) et dans le fleuve Agly, mais les informations sur ses
populations, sur leur répartition et leurs habitats ont besoin d’étre
précisés.

Ainsi, 6 objectifs de gestion ont été proposés pour les sites Natura 2000
du complexe lagunaire de Salses-Leucate :

e Améliorer la qualité de I'eau et le fonctionnement hydraulique de
la lagune et de ses zones humides périphériques,

e Informer, former, sensibiliser les acteurs du territoire (grand public,
professionnels, touristes, ...) et améliorer la surveillance des
espaces naturels,

e Gérer et canaliser la fréquentation,

e Maintenir, encourager ou adapter les activités humaines en faveur
de la biodiversité,

e Contréler les populations animales pouvant étre génantes et les
especes végétales envahissantes,

e Améliorer les connaissances et assurer le suivi des milieux
naturels et des espéces.

2. Appréciation des incidences de la phase 2 du projet LNMP (Béziers — Perpignan) sur les

sites Natura 2000
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2.3.3.2. EVALUATION DES ATTEINTES

Espéces / Groupes
d’espéces / Habitats

Nature de I’atteinte

Détails

Atteintes brutes

Temporaire Permanente Directe Indirecte
La ZSC ne présente aucun lien fonctionnel direct avec la zone d’inventaire du point de vue des habitats (aucun
Qes t)apitats d’intérét communautaire présents au FSD n’est intersecté par le projet ou n’est a proximité Les atteintes brutes du projet
immediate). sont donc jugées non
Ensemble des habitats Risque de pollution en phase de travaux et x (selon type Toutefois, il existe un lien indirect hydrologique entre les habitats d’intérét communautaire du site et la zone négligeables vis-a-vis du risque
naturels _ dintérét lors du transport de fret en phase X de pollution) X d’inventaire. La zone d'inventaire est sise en amont du complexe lagunaire, au niveau du bassin versant qui de pollution accidentelle ->
communautaire d’exploitation alimente en eau le complexe lagunaire de Salses. Ainsi, en cas de pollution accidentelle en phase de necessite E‘e mettre en place des
construction et d’exploitation (rappelons que la ligne nouvelle sera mixte entre Rivesaltes et Perpignan), il peut =~ Mmesures d’évitement et
y avoir contamination des eaux de surface, ainsi que du réseau hydrique souterrain, alimentant les étangs, et~ réduction
donc atteinte indirecte sur les habitats du site.
L Les deux espéces de reptiles d’intérét communautaire ne seront pas concernées par la possible destruction
Reptiles : d’individus. L’atteinte principale ici est I'altération des habitats aquatiques propices aux deux tortues palustres. Les atteintes brutes du projet
e Cistude . . En efflet,_malgr?ﬂunetdlsta’nce {noyetnneR_entrelle co;n([:)lexe Iagur)alrte\et IAemp(rjlset méme (tie Ila Il%ne d’environ 4 sont_donc jugées non .
dEurope (Emys Risque de pollution en phase de travaux et  (selon type mII [z_u3|eurs al”l':en sdpr%seln S eLn re t|vesa es et Caves seraient a méme de transporter les diverses négligeables vis-a-vis du risque
orbicularis) lors du transport de fret en phase x de pollution) x poflutions vers fetang de salses-Leucate. de pollution accidentelle ->
d’exploitation A l'instar de I'évaluation des incidences du projet sur les habitats naturels, I'évaluation propre aux reptiles necessite ?e mettre en place des
e Emyde lépreuse locaux est extrémement délicate, au regard des différentes inconnues liées aux produits chimiques et polluants = mesures d’évitement et
(Mauremys pouvant étre utilisés durant les travaux ou transportés en phase d’exploitation. La durée d’atteinte est donc trop réduction
leprosa) peu estimable, elle pourrait dans les pires scénarios étre permanente, en fonction de la nature des polluants.
Bien que la surface de la ZSC ne se superpose pas avec la zone d’inventaire, plusieurs populations d’Agrion
de Mercure ont été trouvées sur la zone d’inventaire, non loin de la ZSC. Les populations de la zone
. d’inventaire peuvent potentiellement interagir avec celles de la ZSC voire méme entretenir un fonctionnement
Fragmentation du paysage X X en métapopulations.
° La réalisation du projet va constituer une barriere entre les populations localisées au nord de la zone
Agrion de Mercure Q’iqveptaire et’ le sud de’_ce_ttc_e derniére. Bien que _perméable, elle va quand méme entrainer une | og atteintes brutes sont donc
(Coenagrion mercuriale) limitation des échanges d’individus entre ces populations et celle de la ZSC. jugées négligeables.
. De plus, la réalisation du projet entrainera un isolement de la population de la ZSC, les populations les
Destruction  d'individus en phase de . . plus .pbrlocg‘('asdpqgrralentdgtrle detrumisI Iorsdd(=i la Leallsgtlofn det.s travaux. tAdcela s a}[joute une destruction
construction et d’exploitation possible d’individus en déplacement lors de la phase de fonctionnement du projet.
Toutefois, en raison d’'une population jugée « non significative » sur la ZSC, les impacts sur les populations
sont considérés comme faibles.
Altération des habitats et de leurs
fonctionnalités écologiques (corridors, zone X X X
L ) d’alimentation)
x/'lhpptit?fe de P?Chtr)elb?;s Concernant ces 3 espéces, malgré I'absence de données précises dans le DOCOB, on considére que le risque
iniopterus schreibersii ita di . iNLités é ; indui ;
p Destruction des habitats et de leurs de mortalité directe par collision et la rupture des continuités écologiques, induites par le projet, sont

Les atteintes brutes du projet
sont donc jugées non
négligeables vis-a-vis de la
destruction d’individus et de
I’altération des fonctionnalités ->
nécessité de mettre en place des

importants, au regard de la localisation des points de contact acoustique entrant dans la zone d’influence du

fonctionnalités écologiques (corridors, zone X X - A h ; )
fort de Salses et de deux gites présents au nord-ouest de la zone d’emprise du projet.

Petit Murin d’alimentation)
Le risque de collisions mortelles en phase d’exploitation se situe au moment du passage des trains dans la

tranche horaire nocture avant 20h-22h pour ces espéeces a large rayon d’action, sachant qu’elles sont
susceptibles d’avoir a franchir 'ouvrage de fagon récurrente au cours de leur cycle biologique annuel

(Myotis blythii) )
Mortalité d’individus (collision) en phase

; = X X ¢ afran 20
d’exploitation (recherche alimentaire, déplacements). mesures d’évitement et
; réduction.
Grand Murin En revanche, la destruction d’habitats de garrigue, quoiqu’importante, concernera assez peu leurs habitats de
; ; . . chasse.
(Myotis myotis) Altération des habitats et de leurs
fonctionnalités écologiques (corridors, zone X X X

d’alimentation)
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Espéces / Groupes
d’espéces / Habitats

Nature de I’atteinte

Détails

Atteintes brutes

Temporaire Permanente Directe Indirecte
Altération des habitats et de leurs
; fonctionnalités écologiques (corridors, zone X X , A . L . . - -
Grapd Rhinolophe dalimentation) 919 ( En l'absence de données précises, et au regard de la localisation des nombreux points de contact acoustique | Les atteintes brutes du projet
(Rhinolophus concernant I'espéce entrant dans la zone d'influence du fort de Salses et de deux gites présents au nord-ouest sqnt_donc gl ki
ferrumequinum) _ ) de la zone d’emprise du projet, on considérera que le risque de mortalité directe par collision ainsi que la négligeables vis-a-vis de la
Destruction des habitats et de leurs rupture des continuités écologiques sont importants. destruction d’individus et de
fonctionnalités écologiques (corridors, zone X X ] ] ] ) I’altération des fonctionnalités ->
d’alimentation) La tranche horaire de circulation nocturne 20h- 22h est la plus sensible pour cette espéce a large rayon nécessité de mettre en place des
d’action, sachant qu’elle est susceptible d’avoir a franchir 'ouvrage de fagon récurrente au cours de son cycle  mesures d’évitement et
NPT . iologi nnuel (recherche alimentaire, déplacements), 5 i
Mortalité d’individus (collision) en phase X X biologique annuel (recherche alimentaire, déplacements) réduction.
d’exploitation
Altération des habitats et de leurs
Petit Rhinolophe fonctionnalités écologiques (corridors, zone X X . , i . L .
(Rhinolophus d’alimentation) Concernant cette espéce, en I'absence de donnees précises et au regard de la localisation des points de
) ! ) phu contact acoustique avec I'espéce, il est probable que des liens fonctionnels existent entre les quelques Les atteintes brutes du projet
hipposideros) ) ) individus et les populations présentes dans les deux gites identifiés au nord-ouest de la zone d’inventaire. sont donc jugées négligeables.
Destruction des habitats et de leurs Toutefois, le faible rayon d'action de cette espéce induit des impacts limités avec la LNMP.
fonctionnalités écologiques (corridors, zone X X
d’alimentation)
Altération des habitats et de leurs
f(?nI(.:tlonnaI!tes écologiques (corridors, zone X X Les atteintes brutes du projet
d'alimentation) ) . sont donc jugées non
Pas de données précises dans le DOCOB. négligeables vis-a-vis de la
Murin de Capaccini ; ; : i i
P Destruction des habitats et de leurs Au regard de la localisation des points de contact acoustique avec I'espéce entrant dans la zone d'influence du “!eSt,ruc_tw“ d’individus et de
(Myotis capaccinii) fonctionnalités €écologiques (corridors, zone X X fort de Salses et d’un gite présent au nord-ouest de la zone d’inventaire, le risque de mortalité directe par Paltération des fonctionnalités ->
d'alimentation) collision et la rupture des continuités écologiques restentimportants. necessnedc,ise r_‘rt1ettre tentplace des
mesures d’évitement e
Mortalité d’individus (collision) en phase X X réduction.
d’exploitation
Altération des habitats et de leurs
fonctionnalités écologiques (corridors, zone X X . - . - oz ; i
d’alimentation) 9 ( Pas de données précises dans le DOCOB, mais de nombreux contacts acoustiques ont été obtenus dans la Les atteintes b'rutes du projet
zone d'inventaire. lls sont dans la zone d'influence du fort de Salses et de deux gites présents au nord-ouest sont donc jugées non
Murin a oreilles de la zone d’'inventaire. On considére donc que le risque de mortalité directe par collision et la rupture des négligeables vis-a-vis de la
échancrées (Myotis Destruction des habitats et de leurs continuités écologiques, induites par le projet, sont importants. destruction d’individus et de
inat fonctionnalités écologiques (corridors, zone X X I’altération des fonctionnalités ->
emarginatus) dalimentation) La tranche horaire de circulation nocture 20h- 22h est la plus sensible pour cette espece a large rayon d’action, nécessité de mettre en place des
sachant qu’elle est susceptible d’avoir a franchir 'ouvrage de fagon récurrente au cours de son cycle mesures d’évitement et
Mortalité diindividus (collision) en phase ) ) biologique annuel (recherche alimentaire, déplacements), réduction.
d’exploitation
mineLr du cours eas I 'y aura pas dimpact directsut les habitats aquatiques nowmment pisccoles. L5 alteintes brutes du projet
Poissons : ; : sont donc jugées non
e Alose feinte Altération des habitats aquatiques (zone de x (selon type En revanche, il existe un lien indirect hydrologique entre les milieux aquatiques et la zone d'inventaire. La zone ~N€gligeables vis-a-vis du risque
refuge, frayeres...) par pollution en phase X X d’inventaire est sise en amont du complexe lagunaire, au niveau du bassin versant qui alimente en eau le de pollution accidentelle ->

e  Barbeau
meéridional

travaux et d’exploitation

de pollution)

complexe lagunaire de Salses. Ainsi, en cas de pollution accidentelle en phase de construction et
d’exploitation, il peut y avoir contamination des eaux de surface, ainsi que du réseau hydrique souterrain,
alimentant les étangs, et donc atteinte indirecte sur les poissons.

nécessité de mettre en place des
mesures d’évitement et
réduction
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Effets sur la fonctionnalité du site

De part la présence de gites a chiroptéres situés au nord-ouest de la zone
d’emprise du projet et faisant partie du réseau de gites utilisés par les
populations de chiropteres locales, le projet peut entrainer une perte de
fonctionnalité de la ZSC « Complexe lagnaire de Salses ».

Cette perte de fonctionnalité est induite par I'effet barriére du projet, qui
peut par ailleurs entrainer des collisions avec les individus.

Les autres espéces faunistiques ne seront pas concernées par cet effet
de rupture au regard de I'éloignement du site et de leur territoire d’action
plus limité et/ou du maintien de la continuité hydraulique des cours d’eau
traversés.

Evaluation globale avec les autres sites Natura 2000.

Pour ce site Natura 2000, les interconnexions avec les autres sites Natura
2000 étudiés n'ont été mises en évidence que pour les chiroptéres : on
considére que I'ensemble des populations de chiroptéres ayant justifié la
désignation des sites Natura 2000 traités dans la présente évaluation est
réellement ou potentiellement interconnecté. Cette interconnexion est
d’autant plus forte pour les espéces a grand déplacement comme le
Grand Murin, le Grand Rhinolophe, le Minioptére de Schreibers et le
Murin a oreilles échancrées.

Dans le cas de la ZSC « Complexe lagunaire de Salses », les especes
ne s’y concentrent que pour leur alimentation et les individus viennent
principalement du fort de Salses. Dans ce cas, I'interconnexion entre ces
deux sites n’est pas remise en cause par le projet dans la mesure ou il ne
crée pas de rupture entre ces deux sites.

Concernant les connexions avec les autres sites, le projet LNMP entraine
un effet barriére vis-a-vis de tous les sites situés a I'ouest ou au nord.

2. Appréciation des incidences de la phase 2 du projet LNMP (Béziers — Perpignan) sur les

sites Natura 2000
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2.3.4. ZSC FR9101464 « Chateau de Salses »
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Carte 11 : Localisation de la ZSC FR9101464 « Chateau de Salses »
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2.3.4.1. ELEMENTS AYANT JUSTIFIE LA DESIGNATION DE LA ZSC

Formulaire Standard de Données (FSD)

Tableau 6 : Espéces d’intérét communautaire ayant justifié la
désignation de la ZSC FR9101464 « Chateau de Salses », selon le
FSD actualisé le 03/11/2020

Evaluation du site

Nom scientifique Statut .
Effectifs . .
o Population Conservation Isolement Globale
(individus)
Grand Migrateur 51-100
Rhinolophe
Hivernage 11-50 C C C C

(Rhinolophus
ferrumequinum) = Reproduction | 95-95

Petit Rhinolophe

(Rhinolophus Hivernage 0-5 D - -
hipposideros)
Murin & oreilles
échancrées Migrateur 0-5

Cc C C Cc
(Myotis Reproduction =~ 11-50
emarginatus)
Petit Murin Migrateur 11-50

C Cc C C
(Myotis blythii) Reproduction ~ 60-60
Murin de
Capaccini Migrateur 11-50

C B Cc

(Myotis Hivernage 6-10
capaccinii)
Minioptére de
Schreibers Migrateur 0-5

D - -

(Miniopterus
schreibersii)

Reproduction 0-5

Eléments du DOCOB

Le DOCOB renseigne précisément la phénologie d'utilisation du Fort de
Salses par les chiroptéres a chacune des saisons. Les objectifs de
conservation et de gestion sont définis dans le DOCOB et concernent ces
especes afin de pallier différentes menaces identifiées dans le périmétre
de la ZSC. Globalement il s’articule autour de 5 axes de travail :

e Conservation des gites,

e Reéhabilitation des conditions favorables aux espéces (accés et
disponibilité des gites),

e Amélioration des connaissances concernant [I'utilisation des
espaces alentours par les espéces,

e Sensibilisation du public,

e Mise en cohérence des objectifs avec ceux définis pour la ZSC
« Complexe lagunaire de Salses ».

En effet, les principales menaces identifiées concernent [I'utilisation
touristique du Fort de Salses et les aménagements (éclairages, coupures
des acces a certains gites...) réalisés dans les derniéres décennies pour
I'accueil du public. Le DOCOB fait notamment état d’'une volonté de la
part du gestionnaire du fort de réaliser des travaux pour augmenter la
capacité d’accueil du public. Ainsi, certains objectifs de développement
économique local semblent difficilement compatibles avec la
conservation des chauves-souris.

Le DOCOB mentionne le Fort de Salses comme étant un site
d’importance régionale pour la conservation des chiroptéres. Le
Plan National d’Action Chiroptéres (2009-2013) mentionne ce site
comme ayant un intérét international pour la conservation des
chiropteres.

La mise en ceuvre du projet est donc de nature & porter atteinte aux
espéces considérées (notamment sur les fonctionnalités écologiques
inter-sites du réseau Natura 2000) et ainsi remettre en question certains
objectifs fixés dans le DOCOB.

Il apparait que les enjeux de conservation sont importants au sein de la
ZSC. Il existe trés probablement des liens fonctionnels (plus ou moins
importants) entre la ZSC et d’autres sites Natura 2000 pour lesquels les
chiroptéres font partie des espéces ayant justifié la désignation
notamment telle que la ZSC FR9101463 « Complexe lagunaire de
Salses-Leucate » (trés proche).

2. Appréciation des incidences de la phase 2 du projet LNMP (Béziers — Perpignan) sur les
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2.3.4.2. EVALUATION DES ATTEINTES

En préambule a cette évaluation pour les chiroptéres, il convient de rappeler que I'emprise du projet passe (au plus proche) a 2,5 km de la ZSC. De nombreux corridors de déplacements ont été mis en évidence et recoupent la zone
d’emprise du projet. De plus, 2 gites abritant des espéces d’intérét communautaire ont été mis en évidence au cours des prospections.

Concernant les corridors, il est important de mettre en évidence que la zone prospectée dans ce secteur était beaucoup plus large que celle la zone d’inventaire. Aussi, une majorité des corridors identifiés apparaissent en dehors de
cette derniére. Il est supposé une continuité de ces corridors notamment pour ceux qui feraient le lien avec les deux gites identifiés.

Especes / Groupes
d’especes / Habitats

Minioptere de Schreibers
(Miniopterus schreibersii)

Petit Murin (Myotis blythii)

Grand Rhinolophe
(Rhinolophus
ferrumequinum)

Nature de l'atteinte

Altération des habitats et de leurs
fonctionnalités écologiques
(corridors) - phase construction

Destruction des habitats et de
leurs fonctionnalités écologiques
(corridors, zone d’alimentation) —
phase exploitation

Mortalité d’individus (collision) -
phase d’exploitation

Altération des habitats et de leurs
fonctionnalités écologiques
(corridors, zone d’alimentation)

Destruction des habitats et de
leurs fonctionnalités écologiques
(corridors, zone d’alimentation)

Mortalité d’individus (collision) en
phase d’exploitation

Altération des habitats et de leurs
fonctionnalités écologiques
(corridors, zone d’alimentation)

Destruction des habitats et de
leurs fonctionnalités écologiques
(corridors, zone d’alimentation)

Mortalité d’individus (collision) en
phase d’exploitation

Temporaire Permanente

2. Appréciation des incidences de la phase 2 du projet LNMP (Béziers — Perpignan) sur les
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Il semble qu’une colonie de reproduction ait existé au sein du fort jusque dans les années 90, et aurait disparu aujourd’hui.
L’obturation des accés est la cause probable de la quasi-disparition du Minioptére sur ce site. Aussi, il est probable que tout ou
partie de la population ayant justifié la désignation du site se soit reportée sur deux gites proches au sein des Corbiéeres.
L’existence de ces gites, mise en relation avec les objectifs du DOCOB (favoriser la recolonisation du Fort) tendent a démontrer
que des liens fonctionnels existeraient entre ces gites et le fort de Salses. Par ailleurs, des données acoustiques suggerent
que les populations issues des deux gites traversent la zone d’emprise du projet probablement pour venir s’alimenter sur la
zone littorale.

Au regard de ces éléments, les nuisances possibles du projet vis-a-vis de cette espéce sont les suivantes :

e  Problématique de dégradation des continuités écologiques entre gites, fort et zones d’alimentation. Ces dégradations
existent déja avec I'’A9 mais seront accentuées.

e  Tant que les miniopteres utilisent ces gites, existe une problématique de traversée de la future LNMP en fort déblais
et utilisable par cette espece comme un corridor : le risque de collision peut alors étre fort en cas de circulation des
trains de nuit (avant 22h, donc valable pour le mois de mai et le mois de septembre et octobre)

e  En revanche, la destruction d’habitats de garrigue, quoiqu’importante, concernera assez peu les habitats de chasse
de cette espece

D’apres les éléments présentés dans le DOCOB et a I'instar de I'espéce précédente, on retrouve une trés importante diminution
récente des effectifs. On note toutefois que le Petit Murin est présent d’avril a octobre dans le fort. Cette espéce, moins sensible
que le Minioptére a pu se maintenir malgré I'utilisation touristique du site. La présence de I'espéce dans les deux gites identifiés
au nord-ouest de I'emprise du projet LNMP laisse penser qu’une partie de la population ayant justifié la désignation du site se
soit reportée sur ces gites. En 'absence de données plus précises, on considéerera que la proportion de la population concernée
est importante. L'existence de ces gites, mise en relation avec les objectifs du DOCOB tendent a prouver que des liens
fonctionnels existeraient entre ces gites et le Fort de Salses. On note ainsi une problématique de rupture de continuités
écologiques qui, au regard du probable report de population, est importante.

Au regard de ces éléments, les nuisances possibles du projet vis-a-vis de cette espéce sont les suivantes :

. Problématique de dégradation des continuités écologiques entre gites, fort et zones d’alimentation. Ces dégradations
existent déja avec I'’A9 mais seront accentuées.

. Pour les individus (jugés nombreux) de cette espece a large rayon d’action, ils seront susceptibles d’avoir a franchir
'ouvrage de fagon récurrente au cours de leur cycle biologique annuel (recherche alimentaire, déplacements),
augmentant fortement le risque de mortalité en cas de circulation des trains de nuit (avant 22h, donc valable pour le
mois de mai et le mois de septembre et octobre)

e  Enrevanche, la destruction d’habitats de garrigue, quoiqu’importante, concernera assez peu les habitats de chasse
de cette espece

Le DOCOB montre que I'espéce utilise le fort sur 'ensemble de son cycle biologique (beaucoup moins fréquent en hiver). La
colonie de reproduction présente est I'une des plus importantes de la zone littorale languedocienne. L’évolution de la population
présente dans le fort, notamment en période de reproduction, n’est pas clairement définie en raison de lacunes dans les
données d’observation.

La présence de I'espéce dans les deux gites identifiés au nord-ouest du projet laisse penser que des échanges pourraient
exister avec la population du fort, voire qu’une partie de la population pourrait regagner la zone de piémont pour I'hibernation.

Dans ce secteur, de nombreux points de contact acoustiques concernent cette espéce et des surfaces importantes de la zone
d’inventaire ont été cartographiées comme favorables comme zone d’alimentation de I'espece. Ces constats viennent étayer
les hypothéses concernant les échanges de populations avec les deux gites identifiés.

Ainsi 2 types d’impacts sont a considérer comme non négligeables :

Atteintes brutes

Les atteintes brutes du
projet sont donc jugées non
négligeables vis-a-vis de la
destruction d’individus et
de I'altération des
fonctionnalités -> nécessité
de mettre en place des
mesures d’évitement et
réduction.

Les atteintes brutes du
projet sont donc jugées
non négligeables vis-a-vis
de la destruction
d’individus et de ’altération
des fonctionnalités ->
nécessité de mettre en
place des mesures
d’évitement et réduction.

Les atteintes brutes du
projet sont donc jugées
non négligeables vis-a-vis
de la destruction
d’individus et de I’altération
des fonctionnalités ->
nécessité de mettre en
place des mesures
d’évitement et réduction.
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Espéces / Groupes
d’espéces / Habitats

Nature de I'atteinte

Temporaire Permanente Directe Indirecte

Petit Rhinolophe
(Rhinolophus
hipposideros)

Altération des habitats et de leurs
fonctionnalités écologiques X X
(corridors, zone d’alimentation)

Altération des habitats et de leurs
fonctionnalités écologiques X X
(corridors, zone d’alimentation)

Murin a oreilles

échancrées (Myotis

emarginatus)

Mortalité d’individus (collision) en
phase d’exploitation

Altération des habitats et de leurs
fonctionnalités écologiques X X
(corridors, zone d’alimentation)

Murin de Capaccini

(Myotis capaccinii)
Mortalité d’individus (collision) en
phase d’exploitation

Rhinolophe euryale
(Rhinolophus euryale)

Altération d’habitats, mortalité par
collision
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. une problématique de dégradation de continuités écologiques qui semble importante.

e  Le risque de collisions mortelles en phase d’exploitation se trouve au moment du passage des trains dans la tranche
horaire nocturne avant 22h pour cette espéce a large rayon d’action, sachant qu’elle est susceptible d’avoir a franchir
I'ouvrage de fagon récurrente au cours de son cycle biologique annuel (recherche alimentaire, déplacements),

Le DOCOB mentionne cette espece comme anecdotique au sein du Fort, quelques rares observations ont été réalisées en
période d’hibernation et ne concernent que trés peu d’individus. Plus globalement I'espéce est rare sur la zone littorale
languedocienne.

Cependant, la présence du Petit Rhinolophe a été détectée dans les deux gites identifiés (au nord-ouest de la zone
d’inventaire). De nombreux contacts acoustiques ont également été enregistrés a l'intérieur ou a proximité de la zone
d’inventaire.

Aussi, il est probable que des liens fonctionnels existent entre les quelques individus et les populations présentes dans les
deux gites identifiés. Le faible rayon d’action de cette espéece ajoute au fait que impacts de la LNMP seront limités.

Les éléments présentés dans le DOCOB montrent que I'espece utilise le fort en période de reproduction et de transit
automnal. La colonie de mise-bas est toujours active. Ces éléments sont pondérés par la présence probable d’'un autre gite &
proximité du fort. La présence du Murin a oreilles échancrées a été détectée dans les deux gites mis en évidence au cours
des prospections. Ces gites étant situés respectivement a 7 et 8 km, si I'on tient compte du rayon d’action de I'espéce il est
probable que des liens fonctionnels existent dans ce réseau de gites. En I'absence de données plus précises, on considérera
que la proportion de la population concernée (par rapport & la population de la ZSC) est importante.

e  On note ainsi une problématique de dégradation de continuités écologiques qui apparait comme importante.

e  Par ailleurs, I'espece a été contactée dans le secteur en de nombreux points, ce qui suggére que les populations
issues des deux gites traversent la zone d’inventaire, probablement pour venir s’alimenter : un risque de collision en
début de nuit (avant 22h) est possible pour cette espéce a large rayon d’action, sachant qu’elle sera susceptible d’avoir
a franchir I'ouvrage de fagon récurrente au cours de son cycle biologique annuel (recherche alimentaire,
déplacements).

A linstar du Minioptére, le DOCOB de la ZSC « Chateau de Salses » mentionne la présence ancienne d’une colonie aujourd’hui
disparue. L'utilisation actuelle du site est majoritairement du transit printanier selon le DOCOB. Aussi, il est probable que tout
ou partie de la population ayant contribué a la désignation du site se soit reportée sur ces gites. En I'absence de données plus
précises, on considérera que la proportion de la population concernée est modérée. Au cours des prospections de terrain, la
présence de I'espece a été détectée dans I'un des deux gites identifiés (au nord-ouest de la zone d’'inventaire). La présence
du Murin de Capaccini dans ces gites souterrains, mise en relation avec les objectifs du DOCOB (favoriser la recolonisation du
fort) tendent & prouver que des liens fonctionnels existeraient entre ces gites et le fort de Salses.

Les nuisances du projet sont ainsi de 2 ordres :

. problématique de dégradation de continuités écologiques qui, au regard du probable report de population, pourrait
étre importante.

e  Problématique de collision avec les trains en début de nuit au printemps et en début d’automne : dans ce secteur,
I'espéce a été contactée par détection acoustique en de nombreux points, ce qui suggéere que les populations issues
des deux gites traversent la zone d’inventaire probablement pour venir s’alimenter sur la zone littorale (conforté par
la cartographie des corridors réalisée au cours de I'état initial)

L’espéce n’est pas mentionnée au FSD et sa présence est avérée dans I'un des gites mis en évidence au cours des
prospections. Les milieux présents autour de la ZSC « Chateau de Salses » ne correspondent pas aux milieux de recherche
alimentaire connus pour cette espéce. Les observations de I'espece au sein du fort restent anecdotiques et relativement
anciennes.

Cependant, des milieux favorables a I'alimentation de cette espéce ont été cartographiés au sein de la zone d’inventaire.
Compte tenu du fait que cette espéce n’est pas mentionnée au FSD, et de son rayon d’action décrit dans la bibliographie, le
lien entre les populations observées et la ZSC ne semble pas important bien qu’il ne puisse étre écarté.

Atteintes brutes

Les atteintes brutes du
projet sont donc jugées
négligeables.

Les atteintes brutes du
projet sont donc jugées
non négligeables vis-a-vis
de la destruction
d’individus et de I'altération
des fonctionnalités ->
nécessité de mettre en
place des mesures
d’évitement et réduction.

Les atteintes brutes du
projet sont donc jugées
non négligeables vis-a-vis
de la destruction
d’individus et de I’altération
des fonctionnalités ->
nécessité de mettre en
place des mesures
d’évitement et réduction.

Les atteintes brutes du
projet sont donc jugées
négligeables.
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2.3.4.3. EFFETS SUR LA FONCTIONNALITE DU SITE ET SUR LES
CONNECTIVITES INTERSITES

Effets sur la fonctionnalité du site

Par la présence de gites situés a I'ouest de la zone d’emprise du projet
et faisant partie du réseau de gites utilisés par les populations de
chiroptéres locales, dont celles du fort de Salses, le projet pourtant situé
a plusieurs kilometres peut avoir une incidence plus ou moins directe sur
les espéces de cette ZSC.

Evaluation globale avec les autres sites Natura 2000.

On considére que I'ensemble des populations de chiroptéres ayant justifié
la désignation des sites Natura 2000 traités dans la présente évaluation
est réellement ou potentiellement interconnectée.

Cette interconnexion est d’autant plus forte pour les espéces a grand
déplacement comme le Petit Murin, le Grand Rhinolophe, le Minioptére
de Schreibers et le Murin a oreilles échancrées.

Dans le cas du Fort de Salses, on note une interconnexion particuliére
avec la ZSC « Complexe lagunaire de Salses » puisque les espéces qui
gitent dans le fort s’y rendent régulierement pour leur alimentation. Dans
ce cas, l'interconnexion entre ces deux sites n’est pas remise en cause
par le projet dans la mesure ou il ne crée pas de ruptures entre ces deux
sites.

Concernant les connexions avec les autres sites, le projet LNMP entraine
un effet barriere d’autant plus fort que les déblais et remblais seront
accentués, pour tous les sites situés a I'ouest ou au nord de ce dernier.

La carte page suivante localise les gites et les principaux corridors utilisés
par les chiropteres, au regard de la localisation du du projet et de la ZSC
« Chéateau de Salse »

2. Appréciation des incidences de la phase 2 du projet LNMP (Béziers — Perpignan) sur les

sites Natura 2000
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2.3.5. ZPS FR9112006 « Etang de Lapalme »

ZPS - Natura 2000
@ ETANG DE LA PALME

RESEAU

FR9112006

- Etang de
Lapalme

Mer
Méditerranée

X LIGNE NOUVELLE
LEGENDE Site Natura 2000 MONTPELLIER PERPIGNAN
1 Zone dinventaire 1 Zone de Protection Spéciale (ZPS - Directive oiseaux)

=== Limite départementale

—
l..— .+ Limite communale

of Lion

Réseau hydrographique principal

2 Date : 26/04/2021
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Fond de plan : Scan 25 © IGN

Carte 13 : Localisation de la ZPS FR9112006 « Etang de Lapalme »

2. Appréciation des incidences de la phase 2 du projet LNMP (Béziers — Perpignan) sur les
sites Natura 2000
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2.3.5.1. ELEMENTS AYANT JUSTIFIE LA DESIGNATION DE LA ZPS

Formulaire Standard de Données (FSD)

Tableau 7 : Espéces d’oiseaux ayant justifié la désignation de la
ZPS FR9112006 « Etang de Lapalme » (DO1 et EMR), selon le FSD
actualisé le 12/01/2021

Espéces

Blongios nain
(Ixobrychus minutus)

Flamant rose
(Phoenicopterus
roseus)

Echasse blanche
(Himantopus
himantopus)
Avocette élégante
(Recurvirostra
avosetta)
Gravelot a collier
interrompu
(Charadrius
alexandrinus)
Sterne pierregarin
(Sterna hirundo)

Sterne naine
(Sterna albifrons)

Alouette calandrelle

(Calandrella
brachydactyla)

Cochevis thekla
(Galerida theklae)

Bruant ortolan
(Emberiza hortulana)

Sterne hansel
(Gelochelidon nilotica)

Sterne caspienne
(Hydroprogne caspia)

Sterne caugek
(Thalasseus
sandvicensis)

Guifette moustac
(Chlidonias hybrida)

Statut
biologique et
effectifs sur la

ZPS

Résidence (0
— 1 couple)

Migration
(500 -800
individus)
Résidence
(27-35

couples)

Résidence
(21-43
couples)

Reproduction
(25-130
couples)

Résidence (3
— 28 couples)

Résidence
(12-86
couples)

Résidence (6
— 8 couples)

Reproduction
(A5-20
couples)

Résidence (3
couples)

Migration

Hivernage

Hivernage (5
-15
individus)
Migration (10
-50
individus)

Evaluation du site

Population Conservation

C C
C c
C c
C C
B c
C C
B A
C B
B B
C B
D -
D -
C c
D -

Isolement Globale

A C
B C
A B
A C
A C
A C
C A
A B
B B
A B
A C

Espéeces

Guifette noire
(Chlidonias niger)

Grand-duc d'Europe
(Bubo bubo)

Hibou des marais
(Asio flammeus)

Engoulevent d'Europe
(Caprimulgus
europaeus)

Martin-pécheur
d'Europe (Alcedo
atthis)

Rollier d'Europe
(Coracias garrulus)

Alouette calandre
(Melanocorypha
calandra)

Alouette lulu (Lullula
arborea)

Pipit rousseline
(Anthus campestris)

Gorgebleue a miroir
(Luscinia svecica)

Lusciniole a
moustaches
(Acrocephalus
melanopogon)

Phragmite aquatique
(Acrocephalus
paludicola)

Fauvette pitchou
(Sylvia undata)

Gobemouche a collier
(Ficedula albicollis)

Pie-grieche écorcheur
(Lanius collurio)

Crave a bec rouge
(Pyrrhocorax
pyrrhocorax)

Plongeon arctique
(Gavia arctica)

Grebe esclavon
(Podiceps auritus)

Statut
biologique et

effectifs sur la
ZPS

Migration (10
-50
individus)
Reproduction
(1- 5 couples)
Migration (5 —
10 individus)
Résidence
(10-15
couples)
Hivernage (3
-10
individus)
Résidence (1
— 2 couples)

Migration (1 —
2 individus)

Reproduction
(0 -1 couple)

Résidence
(35-40
couples)

Migration (3 —
7 individus)

Reproduction

2-3
couples)

Migration (1 —
2 individus)

Reproduction
(20-25
couples)

Migration

Migration

Migration

Hivernage

Hivernage

2. Appréciation des incidences de la phase 2 du projet LNMP (Béziers — Perpignan) sur les
sites Natura 2000
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Evaluation du site

Population Conservation

D -
C C
D -
C C
C C
C B
C A
C B
C B
D -
C C
C C
C B
D -
D -
D -
D -
D -

Isolement Globale

A B
A C
A C
A B
A C
A B
A B
B C
A C
A B

Espéces

Butor étoilé (Botaurus
stellaris)

Bihoreau gris
(Nycticorax
nycticorax)

Crabier chevelu
(Ardeola ralloides)

Aigrette garzette
(Egretta garzetta)

Grande Aigrette
(Ardea alba)

Héron pourpré (Ardea
purpurea)

Cigogne noire
(Ciconia nigra)

Cigogne blanche
(Ciconia ciconia)

Ibis falcinelle
(Plegadis falcinellus)

Spatule blanche
(Platalea leucorodia)

Bondrée apivore
(Pernis apivorus)

Milan noir (Milvus
migrans)

Milan royal (Milvus
milvus)

Vautour percnoptere
(Neophron
percnopterus)

Vautour fauve (Gyps
fulvus)

Vautour moine
(Aegypius monachus)

Circaete Jean-le-
Blanc (Circaetus
gallicus)

Busard des roseaux
(Circus aeruginosus)

Statut
biologique et

effectifs sur la
ZPS

Reproduction
(1 couple)

Résidence (2
— 5 couples)

Résidence (1
— 2 couples)

Reproduction
(10-60
couples)

Hivernage (5

-20
individus)

Résidence (0

—1 couple)

Migration (1 —

10 individus)

Migration (50

—1000
individus)

Hivernage (5

-25
individus)

Migration (10

- 50
individus)

Migration

Migration

Migration

Migration (5 —
10 individus)

Migration (10
-15
individus)

Migration

Migration (5 —
30 individus)

Reproduction
a-3
couples)

C

Evaluation du site

Population Conservation

C

Isolement Globale
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Espéces

Busard Saint-Martin
(Circus cyaneus)

Busard cendré (Circus
pygargus)

Aigle botté
(Hieraaetus pennatus)

Aigle de Bonelli
(Aquila fasciata)

Balbuzard pécheur
(Pandion haliaetus)

Faucon crécerellette
(Falco naumanni)

Faucon kobez (Falco
vespertinus)

Faucon émerillon
(Falco columbarius)

Faucon d'Eléonore
(Falco eleonorae)

Faucon pelerin (Falco
peregrinus)

Marouette ponctuée
(Porzana porzana)

Marouette poussin
(Zapornia parva)

Marouette de Baillon
(Zapornia pusilla)

Rale des genéts (Crex
crex)

Taleve sultane
(Porphyrio porphyrio)

Grue cendrée (Grus
grus)

Oedicnéme criard
(Burhinus
oedicnemus)

Glaréole a collier
(Glareola pratincola)

Pluvier guignard
(Eudromias
morinellus)

Statut
biologique et

effectifs sur la
ZPS

Hivernage (1
— 2 individus)
Résidence (0
— 1 couple)
Migration (5 —
10 individus)
Migration (1
couple)
Migration (1 -
15 individus)
Migration (30
- 150
individus)
Migration (20
-50
individus)
Hivernage (5
-10 individus)
Migration
Migration (5 —
10 individus)
Reproduction
(1 couple)
Migration (3 —
7 individus)
Migration (1 —
3 individus)
Migration (0 —
1 individus)

Migration
Migration (1 -
2 individus)

Hivernage (1
— 5 individus)
Migration (5 -
25 individus)

Résidence (1
-2 couples)

Migration

Migration (2 -
5 individus)

Evaluation du site

Population Conservation

C

C

Isolement Globale

A C
A B
B C
A C
A C
A C
A C
A B

SE Evaluation du site
biologique et
Especes effecti‘.';1 sur la
7PS Population Conservation Isolement Globale
Chevalier combattant = Migration (5 - D
(Calidris pugnax) 25 individus)
Bé ine doubl
eca.ssme ou . N Migration D - - -
(Gallinago media)
Barge rousse (Limosa = Migration (10
lapponica) -20 individus)
Chevalier sylvain Migration (5 — D
(Tringa glareola) 10 individus)
Phalarope a bec étroit = Migration (1 - D
(Phalaropus lobatus) 2 individus)
Mouette Migration
mélanocéphale
D - - -
(Ichthyaetus
melanocephalus)
Mouette pygmée Migration
(Hydrocoloeus D - - -
minutus)
Goéland railleur Reproduction
(Chroicocephalus (25-75 C C B C
genei) couples)
Goéland d'Audoui L
oetan udouin Migration D - - -

(Ichthyaetus audouinii)

Eléments du DOCOB

Le FSD actualisé indique la présence de 78 espéces (nicheuses,
hivernantes et/ou migratrices), alors que le DOCOB en dénombre 51. Ces
derniéres sont présentées par fiche espéce regroupées par grands types
d’habitat d’oiseaux, sauf pour 11 espéces contactées uniquement en
migration : Plongeon arctique, Puffin de Scopoli, Cigogne blanche,
Cigogne noire, Spatule blanche, Balbuzard pécheur, Milan noir, Bondrée
apivore, Faucon d’Eléonore, Grue cendrée, et Guifette noire.

Les autres espéces présentées dans le DOCOB sont regroupées par
grands types d’habitats naturels :

Lagunes et sansouires : Grande aigrette, Aigrette garzette, Bihoreau
gris, Crabier chevelu, Flamant rose, Echasse blanche, Avocette élégante,
Gravelot a collier interrompu, Chevalier sylvain, Goéland railleur, Goéland
d’Audouin, Mouette mélanocéphale, Sterne naine, Sterne caugek, Sterne
pierregarin, Sterne hansel...

Roseliéres et marais doux : Butor étoilé, Blongios nain, Héron pourpré,
Busard des roseaux, Marouette ponctuée, Taléve sultane, Guifette
moustac, Martin pécheur d'Europe, Lusciniole a moustaches...

2. Appréciation des incidences de la phase 2 du projet LNMP (Béziers — Perpignan) sur les

sites Natura 2000

Plaines agricoles méditerranéennes en mosaique de culture (riz, blé,
vigne, friches, péaturage): CEdicnéme criard, Busard Saint-Martin,
Rollier d'Europe, Alouette calandre, Alouette calandrelle, Alouette lulu,
Pipit rousseline, Bruant ortolan...

Pelouses et garrigues méditerranéennes : Aigle de Bonelli, Circaéete
Jean-le-Blanc, Grand-duc d'Europe, Engoulevent d'Europe, Cochevis de
Thékla, Fauvette pitchou...

La carte page suivante localise la ZPS « Etang de Lapalme » au regard
de la situation du projet LNMP.
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2.3.5.2. EVALUATION DES ATTEINTES

Espéces / Groupes d’espéces / Habitats

sansouires,
roseliéres, marais) tels que le Flamant rose, le Héron

Cortége d'oiseaux d’eau (lagunes,

pourpré, la blanche,

combattant...

Spatule

Cortége des pelouses et garrigues méditerranéennes
ainsi que celui des plaines agricoles
méditerranéennes en mosaique de culture (espéces
a faible territoire d’action) tels que I'Alouette lulu, le
Pipit rousseline, la Fauvette pitchou...

Espéces a large rayon d’action de type rapaces tels
gue le Circaete Jean-le-Blanc, le Vautour fauve, le
Milan royal...

Nature de I’atteinte

Risque de pollution en phase de travaux et lors

le  Chevalier du transport de fret en phase d’exploitation

Altération et dégradation des habitats et de
leurs fonctionnalités écologiques (corridors,
zone d’alimentation) en phase travaux

Destruction de nichées en phase travaux

Nuisances, perturbation des individus en
phases travaux et exploitation

Destruction d’individus (collisions) en phase
d’exploitation

Destruction des habitats et de leurs
fonctionnalités écologiques (zone
d’alimentation)

Altération des habitats et de leurs
fonctionnalités écologiques (zone

d’alimentation)

Temporaire Permanente Directe

X (selon type de X
pollution)
X X
X X

X X X
X X
X X

X X

2. Appréciation des incidences de la phase 2 du projet LNMP (Béziers — Perpignan) sur les

sites Natura 2000
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Indirecte

Détails

Les habitats présents au sein de la zone d’emprise ne sont pas favorables pour
la majorité des espéces de milieux humides. Le projet ne devrait donc pas
engendrer d’atteintes directes sur les populations du site, en particulier de
destruction d’individus ou la perte d’habitat.

Néanmoins, il existe un lien hydrologique indirect entre la ZPS et la zone
d’emprise. Un cas de pollution accidentelle en phase de construction, ou en
phase d’exploitation peut contaminer les eaux de surface, ainsi que du réseau
hydrique souterrain, pouvant donc avoir indirectement des effets négatifs sur les
habitats d’especes d’oiseaux d’intérét communautaire inscrites au FSD.

L’intensité du risque de pollution via le réseau hydrique d’alimentation, sur les
habitats d’espéces d'oiseaux d'intérét communautaire du site n’est pas
quantifiable. En effet I'intensité de cette atteinte dépend de plusieurs parametres :
nature et quantité du polluant déversé, capacité de dispersion de ce polluant,
géologie et pédologie locale, proximité de grands cours d’eau, type d’alimentation
du bassin, état de conservation des habitats concernés, capacité de résilience
du systéme...De ce fait I'atteinte est considérée comme non négligeable.

Plusieurs espéces sont nicheuses au sein de la ZPS selon le FSD.

Sachant que les habitats présents au sein de la zone d’emprises sont en partie
favorables a ces espéces, une destruction d’individus, en particulier les ceufs et
les juvéniles, est a prévoir si la phase chantier a lieu en période de reproduction
des especes. Cet effet sera permanent.

Une altération et une destruction des habitats d’espéces seront quasiment
impossibles a éviter en phase travaux. La destruction sera permanente

Une fragmentation de 'habitat d’espéce est également prévisible, mais est a
relativiser, étant donné la présence actuelle de I'autoroute A9 qui fragmente déja
le secteur et qui se situe entre le projet et la ZPS.

Enfin, un dérangement en phase de travaux et d’exploitation est & prévoir.

La plupart de ces espéces sont observées sur la ZPS en période de migration.
Toutefois, des nicheurs de l'arriere-pays peuvent ponctuellement venir chasser
sur ce site, étant donné leur grand rayon d’action.

Il est donc possible qu’ils viennent sporadiquement chasser sur la zone
d’emprise, mais leurs territoires de chasse étant trés vastes, la perte de zone
d’alimentation est considérée comme négligeable.

La présence de la ligne peut également constituer un obstacle lors de leur
déplacement et éventuellement un risque de collision/électrocution. Ces cas de
collisions sont cependant assez rares et non connus sur des caténaires de lignes
de train.

Atteintes brutes

Les atteintes brutes du
projet sont donc jugées
non négligeables ->
nécessité de mettre en
place des mesures
d’évitement et
réduction

Les atteintes brutes du
projet sont donc jugées
non négligeables ->
nécessité de mettre en
place des mesures
d’évitement et
réduction

Les atteintes sont donc
jugées négligeables
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2.3.5.3. EFFETS SUR LA FONCTIONNALITE DU SITE ET SUR LES
CONNECTIVITES INTERSITES

Effets sur la fonctionnalité du site

Le projet est situé a I'ouest de la ZPS, en dehors du périmeétre du site.
Les habitats présents sur la zone d’inventaire forment cependant une
continuité avec les habitats de la ZPS. Ainsi, le projet ne remet pas en
cause la fonctionnalité du site, mais impacte indirectement ces habitats
périphériques.

Evaluation globale avec les autres sites Natura 2000

Pour ce site Natura 2000, peu d’éléments sur les interconnexions
possibles avec les autres ZPS sont connus.

Concernant les espéces des lagunes, le lien est fortement probable avec
les ZPS littorales (Etang du Narbonnais, Complexe lagunaire de Salses-
Leucate), mais le projet ne s’interpose pas entre ces ZPS.

Concernant les especes des garrigues, un lien est supposé avec la ZPS
des « Basses Corbiéres ». Celui-ci se maintient malgré la présence de
I'autoroute A9 entre les 2 ZPS. Aussi, le projet ne sera pas a l'origine d’un
effet de rupture supplémentaire des continuités pour ces espéces.

2. Appréciation des incidences de la phase 2 du projet LNMP (Béziers — Perpignan) sur les

sites Natura 2000
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2.3.6. ZSC FR9101441 « Complexe lagunaire de Lapalme »

ZSC - Natura 2000

COMPLEXE LAGUNAIRE
DE LA PALME
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Carte 15: Localisation de la ZSC FR9101441 « Complexe lagunaire de Lapalme »
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2.3.6.1. ELEMENTS AYANT JUSTIFIE LA DESIGNATION DE LA ZSC Eléments du DOCOB

FormulaireStandard de Données (FSD)

Type d’habitat Le DOCOB, commun avec celui de la ZPS FR9112006 « Etang de la

Tableau 8 : Habitats naturels d’intérét communautaire ayant justifié

la désignation de la ZSC FR9101441 « Complexe lagunaire de

Lapalme», selon le FSD actualisé le 03/11/2020

Type d’habitat

Lagunes
cotieres*
Végétation
annuelle des
laissés de mer

Végétations
pionniéres a
Salicornia et
autres espéces
annuelles des
zones
boueuses et
sableuses

Prés-salés
méditerranéens
(Juncetalia
maritimi)
Fourrés
halophile
méditerranéens
et thermo-
atlantiques
(Sarcocornia
fruticosi)

Steppes salées
méditerranéenn
es

(Limonietalia) *

Dunes mobiles
embryonnaires

Dunes mobiles
du cordon
littoral &
Ammophila
arenaria (dunes
blanches)

Dunes fixées
du littoral du
Crucianellion
maritimae

©
N
14
>
w

()
°

Q
O

1150

1210

1310

1410

1420

1510

2110

2120

2210

couverte (ha)

788,81

0,38

7,34

77,94

308,89

2,21

2,51

0,39

3,55

%couv.de cet
IELEGERS

15,91

0,01

0,15

4,2

16,64

0,04

0,05

0,01

0,07

la ZSC (FSD)

Représen

A

tativité

Superficie

relative

réseau

conservation

Evaluation

Eaux
oligomésotroph
es calcaires
avec végétation
benthique a
Chara spp

Parcours
substeppiques
de graminées
et annuelles
des Thero-
Brachypodietea

*

Galeries et
fourrés
riverains
méridionaux
(Nerio-
Tamaricetea et
Securinegion
tinctoriae)

)
<
=
o)
=
9]
>
5
5]
o

3140 0,04
6220 1,31
92D0 @ 11,42

%couv.de cet
habitat dans
la ZSC (FSD)
Représen
tativité
Superficie
relative

<0,01 B c
0,03 B c
0,62 B c

réseau

conservation
Evaluation

B B
C C
B B

Tableau 9 : ZSC FR9101441 « Complexe lagunaire de Lapalme»
(DH2), selon le FSD actualisé le 03/11/2020

Compartiment

biologique

0
w
o
T
L
=
>
<
b=

Nom scientifique

Grand Rhinolophe
Rhinolophus
ferrumequinum
Petit Murin

Myotis blythii
Minioptére de
Schreibers
Miniopterus
schreibersii

Murin a oreilles
échancrées
Myotis emarginatus

Petit Rhinolophe

Rhinolophus
hipposideros
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Population Conservation

Evaluation du site

Isolement Globale

Palme ».ne donne que trés peu d’'informations quant aux chiroptéres.

En I'absence d’'une connaissance suffisante sur les chauves-souris, les
objectifs de gestion sont clairement orientés en faveur des milieux
naturels et des oiseaux. On ne retrouve la mention des chiroptéres que
dans l'objectif 7 qui concerne I'amélioration des connaissances sur
différents taxons présents sur la ZSC.

La ZSC serait majoritairement utilisée comme zone d’alimentation par les
5 espéces de chauves-souris d’intérét communautaire citées dans le
tableau ci-dessus. Une espéce d’intérét communautaire non mentionnée
au FSD mais mentionnée au DOCOB est a signaler : le Rhinolophe
euryale (Rhinolophus euryale).

La carte page suivante localise la ZSC « Complexe lagunaire de
Lapalme » vis-a-vis du projet LNMP.




Farc éoien |

Cambouisset\;q:

4

" lalcassagneg,

A A\
/.//Gange de Claret

g Barquingy/.

Mol /
s

FR9101441' -/

o Complexellagunaire
dalapaime 22\ M”"’"/" - de Lapalme 'IQ
: ) . a
N NF| T

) \ > I ""j\\“ A1>/v Se;vice s

’\\ ] = N \ Z e\ . MRS %L“)}%ﬁ{;;lmm/

(NN 5 At R+ =N Z; = DNSAE Sz, 27 g {?‘\\:fﬁﬂgg

/"é o 2 \ RS - / ] . o & i
‘P;}l‘/é‘ﬂstel \’Efi’i’f‘fi\mf‘
n’: ZTG " Ty ‘5% 2k
N /}k—ﬁ, \
= LIGNE NOUVELLE : ;
- P ’ 3
LEGENDE Site Natura 2000 MONTPELLIER PERPIGNAN Y~ BEC.. | o
[ Zone dinventaire "1 complexe lagunaire de Lapalme (ZSC - Directive Habitats) - o
_ z Car
e i Projet de Ligne Nouvelle ou de raccordement @ ppfoonee
l..—. Limite communale Ligne Nouvelle en : Principaux ouvrages d'art ey
Réseau hydrographique principal e Déblais % Oinragssds Fanchissement hydmiligus o Kperpignan
e Remblais i B 66
LA s
Principaux ponts et viaducs — Date
0

@ Tunnel e —
. 0 e Biotope, BD Topo®©

ond de pla a ©

of Lion



@ LIGNE NOUVELLE
MONTPELLIER PERPIGNAN

RESEAU

2.3.6.2. EVALUATION DES ATTEINTES

Temporaire Permanente Directe Indirecte

Espéces / Groupes

d’espéces / Habitats Détails Atteintes brutes

Nature de I'atteinte

La ZSC ne présente aucun lien fonctionnel direct avec la zone d’inventaire du point de vue des
habitats (aucun des habitats d’intérét communautaire présents au FSD n’est intersecté par le projet

ou n'est & proximité immédiate). Les atteintes brutes du projet
o ] L ) o ) ) sont donc jugées non
Ensemble des habitats Risque de pollution en phase de travaux et « (selon t Toutefms,_ il eX|stt_e un lien hydro_loglqug |nd|rec? entre les habitats d’intérét comm_unautalrfe du site et négligeables vis-a-vis du
naturels dintérét lors du transport de fret en phase X p (se cl)ln ype X la zone d'inventaire. La zone d'inventaire est sise en amont du complexe lagunaire, au niveau du  risque de pollution
communautaire d’exploitation e pollution) bassin versant qui alimente en eau le complexe lagunaire de Salses. Ainsi, en cas de pollution accidentelle -> nécessité de
accidentelle en phase de construction et d’exploitation (rappelons que la ligne nouvelle ne mettre en place des mesures
transportera que des voyageurs au droit du massif des Corbiéres, mais sera mixte entre Rivesaltes = d’évitement et réduction
et Toulouges), il peut y avoir contamination des eaux de surface, ainsi que du réseau hydrique
souterrain, alimentant les étangs, et donc atteinte indirecte sur les habitats du site.
Parmi les gites répertoriés a proximité de la ZSC (DOCOB), quatre abritent ces 2 espéeces (Grotte
de la Ratapanade, Chateau de Salses, Grotte de Notre Dame des Auzils et Barrenc de Saint-
Clément). L’ensemble des habitats de pelouses mais aussi les bords de la lagune au sein de la
) _ . ZSC est utilisée par les especes comme zone de chasse (état actuel des connaissances), cela
Altération et destruction des habitats et de implique qu’elles seront amenées a franchir I'ouvrage de maniére réguliére (recherche alimentaire,
leurs fonctionnalités écologiques (corridors, X X X X déplacements migratoires ou non).

zone d’alimentation)
. On note ainsi que la problématique de rupture de lien fonctionnel concerne principalement

les populations situées a 'ouest du projet. Les atteintes brutes du projet
sont donc jugées non

e  Parailleurs, le risque de mortalité est fort, que ce soit en franchissement de remblais ou en négligeables vis-a-vis de la

M".“F’ptéfe de Schreibgrs déblais, pour lesquels les chauves-souris ont alors tendance a suivre et longer les voies.  destruction d’individus et de
(Miniopterus schreibersii) I'altération des

Le gite Barrenc de Saint-Clément identifié sur la commune de Roquefort-des-Corbiéres se situe a ) ve ; L
Petit Murin (Myotis blythii) 500 métres de la zone d’emprise du projet, ce qui implique alors : fonctionnalités -> nécessité
de mettre en place des
. un dérangement potentiel des populations ou des individus, mesures d’évitement et
N o . une augmentation du risque de collision. De plus, I'un des corridors utilisés par les espéces reduction.
Mortalité d'individus (collision) en phase X X passe au niveau d’'une des entrées du tunnel prévu sur la commune de Roquefort-des-
d’exploitation Corbiéres, augmentant ce risque.

Concernant plus spécifiquement le Minioptére, la ZSC FR9101453 « Massif de la Clape » est un
carrefour d’'importance européenne pour les populations de minioptéres (migration, échange de
populations...), cependant compte tenu de sa position par rapport a la ZSC et au futur projet,
aucune rupture de lien fonctionnel n’est pressentie entre ces deux sites.

Altération et destruction des habitats et de Parmi les gites répertoriés a proximité de la ZSC (DOCOB), deux abritent cette espece (Grotte de
leurs fonctionnalités écologiques (corridors, X X X X la Ratapanade, Chateau de Salses).
‘ali i Les atteintes brutes du projet

zone dalimentation) En tenant compte du fait que la ZSC est utilisée par 'espéce comme zone de chasse (état actuel sont donc jugées non el
Grand Rhinolophe des connaissances), cela implique que que les individus seront amenés a franchir 'ouvrage de négligeables vis-a-vis de la
(Rhinolophus maniere réguliere. destruction d’individus et de
ferrumequinum) De plus, de nombreux habitats présents dans la zone d’'inventaire ont été cartographiés comme ;::ggtr:‘;glqteé: PN

o ) N i ités - i
N‘Iortalit.é .d‘individus (collision) en phase X N zone d'alimentation pour cette espece. de mettre en place des
d'exploitation Le Grand Rhinolophe est donc concerné par un risque de mortalité directe d’individus en phase mesures d’évitement et
d’exploitation du projet. En effet, les individus seront susceptibles d’avoir a franchir 'ouvrage au réduction.

cours de leur cycle biologique annuel (recherche alimentaire, déplacements), augmentant le risque
de mortalité.

Altération et destruction des habitats et de En tenant compte du fait que la ZSC est utilisée par 'espéce comme zone de chasse (état actuel Les atteintes brutes du projet
leurs fonctionnalités écologiques (corridors, X X X X des connaissances), cela implique que que les individus seront amenés a franchir 'ouvrage de sont donc jugées non
zone d’alimentation) maniére réguliere. négligeables vis-a-vis de la

2_. Appréciation des incidences de la phase 2 du projet LNMP (Béziers — Perpignan) sur les Page 59 sur 218
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FTspef:es J Groupes Nature de I'atteinte Détails Atteintes brutes
d’espéces / Habitats . . .
Temporaire Permanente Directe Indirecte
Petit Rhinolophe L’abondance de contacts acoustiques attribués au Petit Rhinolophe reste trés faible dans ce destruction d’individus et de
(Rhinolophus secteur méme en tenant compte de sa détectabilité réduite. I’altér_ation q§s ; »
hipposideros) N!ortaht_e _d"”d'V'dUS (collision) en phase X X Cependant, au regard de la distance entre les gites identifiés et la ZSC et en tenant compte du goen;té?ggﬂ::%sla:enggsess|te
d’exploitation rayon d’action de cette espéce, la proportion des populations issues de ZSC « Complexe lagunaire = ocires d’évitement et
de Lapalme » fréquentant la zone d’inventaire est considérée comme faible. réduction.
Altération et destruction des habitats et de Au regard de la connaissance de I'espéce acquise au cours des prospections, il semble évident
leurs fonctionnalités écologiques (corridors, X X X X qu’un lien fonctionnel existe entre les populations de la ZSC et celles rencontrées au cours des . .
zone d’alimentation) prospections. Le rayon d'action de I'espéce induit une intersection entre la zone d’emprise du Les atteintes brutes du projet
projet et des zones de chasse favorables pour cette espéce. Aussi, I'espéce est concernée par un  SONt donc jugées non
o risque de mortalité directe et par la dégradation des habitats et de leurs fonctionnalités ; négligeables vis-a-vis de la
Murin a oreilles destruction d’individus et de
échancrées (Myotis De plus, I'un des corridors utilisés par les especes passe au niveau d’une des entrées du tunnel Paltération des
emarginatus) o » prévu sur la commune de Roquefort-des-Corbiéres, ce qui augmente sensiblement le risque de fonctionnalités -> nécessité
Mortalité d’individus (collision) en phase X N collision. de mettre en place des
d’exploitation ) o R L » ) mesures d’évitement et
Les contacts acoustiques attribués a cette espéce ont été répertoriés au sein de la zone reRluEi@n,
d’inventaire dans la zone d’influence probable d’au moins une partie de la population ayant justifié
la désignation de la ZSC « Complexe lagunaire de Lapalme » ;
@t?;atflggct?ct)ni?s\itt:e}lsCtg)cr]olggisqS:sblt(?:t;rr%o?: X X X X Parmi les gites répertoriés ja proximité de la ZSC (DOC_OB), un se_ul semb!e abriter cette espéce
e ; ’ (Chateau de Salses). Par ailleurs, des contacts acoustiques ont mis en évidence sa présence dans
Rhinolophe euryale zone d'alimentation) la zone d’inventaire. Les atteintes brutes du projet
sont donc jugées
(Rhinolophus euryale) Compte tenu du fait que cette espéce n’est pas mentionnée au FSD, et de son rayon d’action négligeables.
Mortalité d’individus (collision) en phase X X assez limité décrit dans la bibliographie, le lien entre les populations observées et la ZSC ne

d’exploitation semble pas important (bien qu’il ne puisse étre écarté).
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2.3.6.3. EFFETS SUR LA FONCTIONNALITE DU SITE ET SUR LES
CONNECTIVITES INTERSITES

Effets sur la fonctionnalité du site

Comme mentionné auparavant, quatre gites abritent des espéces de
chiroptéres d'intérét communautaire et qui ont été identifiés dans le
DOCOB et au cours des prospections.

Le lien fonctionnel entre ces gites et les populations de chiroptéres ayant
fait 'objet de la désignation du site semble évident.

L’'un des gites identifiés se situe a 500 metres de la zone d’emprise du
projet (gite de Roquefort-des-Corbiéres).

A cela s’ajoute le fait que des corridors de déplacements et des zones de
chasse d’espéces de chiropteres d’intérét communautaire ont été
identifiées par les prospections et concernent une partie de la zone
d’inventaire, sur la commune de Roquefort-des-Corbieres.

Un risque de perte de fonctionnalité est induit par I'effet barriére du projet
qui peut entrainer des collisions avec les individus.

Evaluation globale avec les autres sites Natura 2000

Pour les chiroptéres, les interconnexions avec les autres sites Natura
2000 étudiés ont été mises en évidence.

On considere que 'ensemble des populations de chiroptéres ayant justifié
la désignation des sites Natura 2000 traités dans la présente évaluation
sont réellement ou potentiellement interconnectées.

Dans le cas de la ZSC du « Complexe lagunaire de Lapalme » et d’aprées
les informations disponibles dans le DOCOB, ce site est principalement
utilisé comme zone de chasse.

Il existe donc des liens fonctionnels entre cette ZSC et, d’autres sites
Natura 2000 pour lesquels des gites sont identifiés a savoir : la ZSC
FR9101453 « Massif de la Clape» (12km de la ZSC), la ZSC
FR9101487 « Grotte de la Ratapanade » (colonies de reproduction a 20
km de la ZSC), la ZSC FR9101463 « Complexe lagunaire de Salses »
(mitoyen de la ZSC) et la ZSC FR9101440 « Complexe lagunaire de
Bages-Sigean» (2 km de la ZSC).

Concernant les connexions avec les autres sites, le projet LNMP peut
présenter un effet barriére vis-a-vis de tous les sites situés a I'ouest ou
au nord.

La carte page suivante fait la localisation des gites et principaux corridors
utilisés par les chiroptéres vis-a-vis du projet et de la ZSC « Complexe
lagunaire de Lapalme ».
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2.3.7. ZPS FR9112008 « Corbieres Orientales »

RESEAU

ZPS - Natura 2000
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Evaluation du site
Statut biologique

2.3.7.1. ELEMENTS AYANT JUSTIFIE LA DESIGNATION DE LA ZPS

Formulaire Standard de Données (FSD) Espéces Eléments du DOCOB

et effectifs

Population Conservation Isolement Globale

Le FSD présenté ci-dessus est la version actualisée du formulaire mis a

Tableau 10 : Espéces d’oiseaux ayant justifié la désignation de la L > i
jour par la LPO Aude lors de la rédaction du DOCOB. Plusieurs espéces

ZPS FR9112008 « Corbiéres Orientales» (DO1 et EMR), selon le Rollier d'Europe

i Migrateur D PR p . . .
ESD actualisé le 12/01/2021 g;‘r’r’j‘lﬁ':)s 9 ont ainsi été ajoutées depuis la premiére version du FSD :

Cigogne noire ) e Aigle de Bonelli

: . . Migrateur D . y

Evaluation du site (Ciconia nigra) ¢ Rollier d’Europe

. Statut biologique ; ;
Especes et effectifs . . Cigogne blanche - * Cigogne noire
Population Conservation Isolement Globale (Ciconia ciconia) Migrateur D e Cigogne blanche
il . Reproduction (1 4 Milan royal Migrateur * Milan royal .

fan noir couples) / c . . D e Vautour percnoptére

(Milvus migrans) B (Milvus milvus) .

Migrateur Niorateur e Vautour moine

o iane | Maes 4060 | g . Busard des roseau
yps T : percnoptere D + Aigle pomarin

Faucon éléonore Migrateur (3 -5 B (Neophron . .

(Falco eleonorae) individus) percnopterus) * Aigle criard

Pipit rousseline Reproduction (30 _ Migrateur e Faucon émerillon

(Anthus —-70 COupleS) / C Vautour moine ° Balbuzard pécheur

campestris) Migrateur (Aegypius D - ,

- e Guépier d’Europe
Aigle royal Sédentaire (2 -5 monachus) .
(Aquila couples) C e Fauvette orphée
chrysaetos) P Busard des
Qrand-duc Résidente (15 — roseaux Migrateur D
d'Europe 30 couples) ¢ (Circus
(Bubo bubo) .

Engoulevent _ aeruginosus) . . . . .

: Reproduction (50 _ , Les cartes pages suivantes précisent la situation de la ZPS « Corbieres
d’Europe 190 couples) c Aigle pomarin ) . | is-a-vis d iot LNMP
(Caprimmgus " . . Mlgrateur D Orlenta es» VIS-a-VvIS du prOjet .
europaeus) Migrateur (Aquila pomarina)

Circaéte Jean-le- Reproduction (15 - Aigle criard Miarat b
Blanc 35 couples) . Igrateur
(Circaetus Migrateur (500 — ¢ (Aquila clanga)
gallicus) 1000 individus) Aigle de Bonelli o
Busard  Saint- Migrateur (Hieraaetus Migration (1 - 2 c c c c
Martin Hivernage (5 — 15 D fasciata) individus)
(Circus cyaneus) individus)
Busard cendré Reggc(i;g;nc;gs(fo ) c Bialbuzard _ .
(Circus pygargus) Migrat%ur pécheur (Pandion Migrateur D
X haliaet
Bruant ortolan Reproduction (30 - aliaetus)
(Emberiza 100 couples) C Faucon émerillon
hortulana) Migrat?ur (Falco Migrateur D
. Reproduction (2 - columbarius)
Faucon pélerin 8 couples) c
(Falco peregrinus) Hivernage
Migrateur
Cthews de Reproduction (1 —
Thékla 2 couple(s)) C
(Galerida theklae) P
Aigle botté Reproduction (1 —
> 3 couples)
(Hieraaetus Mi 1-4 C
ennatus) igrateur (1 —
p individus)
Pie-grieche
écorcheur Migrateur C
(Lanius collurio)
Alouette lulu Résidente (300 - c
(Lullula arborea) 540 couples)
. . Résidente (1 -5
Bondrée apivore
(Pernis apivorus) cc_)uples) ¢
Migrateur
Fauvette pitchou Résidente (350 — c

(Sylvia undata)

750 couples)
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2.3.7.2. EVALUATION DES ATTEINTES

Espéces / Groupes
d’especes / Habitats

Nature de I'atteinte Détails Atteintes brutes

Temporaire  Permanente Directe Indirecte
Aucun individu d’Aigle royal n’a été observé lors des prospections. Cependant d’apres le FSD, deux a cing couples sont
nicheurs au sein de la ZPS et le projet traverse leur domaine vital (données issues de la DREAL LR). Les aires (nids) de
Altération des habitats et de leurs cette espece ne seront pas concernées par le projet et sont assez éloignées.
f(?n(?t|onnal!tes écologiques (zone X X e L’espece chasse rarement en plaine, mais il est tout de méme possible que le projet ait comme effet un dérangement
d'alimentation) en phase de travaux sur des individus (nicheurs + erratiques) en recherche alimentaire, cependant négligeable au
regard de la taille du domaine vital de I'espece.
Aigle royal e Le projet engendrera une destruction d’habitat d’espece d’alimentation sur une surface certes négligeable (estimée | Les atteintes brutes du
] a ce stade a une dizaine d’hectares environ), et une fragmentation de son domaine vital (en son extrémité nord- projet sont donc jugées
(Aquila chrysaetos) est). négligeables
. Une altération de I'habitat d’espéce est a prévoir en phase de travaux.
Destruction des habitats et de leurs . L . o ) ) .
fonctionnalités écologiques (zone X X . Le risque de collision/électrocution peut concerner de rares juvéniles et immatures, survolant la zone d’'inventaire.
d'alimentation) Ces collisions ne sont pas répertoriées sur des caténaires de ligne de train (mais un cas en février 2016 sur un
gypaéte barbu dans les Pyrénées orientales).
Au regard de I'éloignement des sites de nidification et de la faible représentativité de I'espéce en chasse au sein et aux
abords immédiats de I'emprise du projet, les atteintes du projet sont jugées négligeables
Aucun individu d’Aigle de Bonelli n’a été observé localement lors des prospections. De plus d’apres le DOCOB, l'aigle de
Bonelli ne serait pas nicheur au sein de cette ZPS. Toutefois, ce site Natura 2000 présente de nombreux atouts favorables
Destruction des habitats et de leurs a I'espéce dont un linéaire de falaises important et des milieux favorables de chasse comme les zones incendiées, les
) N - parcelles viticoles et quelques pelouses éparses.
fonctionnalités écologiques (zone X X
d'alimentation) o Le projet générera une destruction d’habitat d’espéce d’alimentation sur une surface estimée a ce stade a environ
15 ha
e Une altération de I'habitat d’espéce est a prévoir en phase de travaux, également de maniere limitée par rapport a
Aigle de Bonelli la taille de son domaine vital Les atteintes brutes du
. . P . . . . projet sont donc jugées
(Aquila fasciata) ° Etan,t donné la succession importante et la largeur des déblais et remblais, une fragmentation de son domaine vital négligeables
est également a prévoir.
Altération des habitats et de leurs ° L’espéce pouvant venir chasser jusqu’en plaine, le projet aura comme effet un dérangement en phase de travaux
fonctionnalités écologiques (zone X X sur des individus en recherche alimentaire, cependant négligeable au regard de la taille du domaine vital de
d’alimentation) Fespéce.
. Un risque faible a trés faible de collision et d’électrocution est a considérer.
Au regard de I'éloignement des sites de nidification et de la faible représentativité de I'espece en chasse au sein et aux
abords immédiats de I'emprise du projet et de la faible proportion de I'habitat d’espéce touchée, les atteintes du projet sont
jugées négligeables.
Altération des habitats et de leurs Un couple de Busard cendré a été recensé dans la zone d’inventaire et a proximité immédiate de la ZPS (moins de 150 m).
fonctionnalités écologiques (zone X X La population ZPS de Busard cendré étant faible (environ 15 a 30 couples), ce couple représente 3 a 6% de la population
d’alimentation) concernés par I'emprise du projet.
Ainsi, le projet va engendrer : Les atteintes brutes du
° une destruction d’habitat d’espece d’alimentation qui s'éléve a environ 30 ha aux alentours de cette ZPS. Ces ﬁgﬂ‘ﬁésciptei%?:sl3?3?2?“8
atteintes seront permanentes. gligeab
) de la destruction
Busard cendré e Un dérangement en phase de travaux du ou descouples les plus proches, mais aussi des individus en recherche Id’ilr:div:dus :t de
. ; h NP A A . N . "altération des
(Circus pygargus) Destruction des habitats et de leurs alimentaire est & prévoir. En cas de nidification trés proche au moment des travaux, un échec a la reproduction est Pl i
) S : envisageable onctionnalités
fgngtlonnal!tes écologiques (zone X X nécessité de mettre en
d'alimentation) e Enfin, une altération de I'habitat d'espéce est également a prévoir en phase de travaux. La surface n'est cependant place des mesures
pas quantifiable. d’évitement et réduction

Les risques de collision ou d’électrocution sont faibles pour cette espéce agile.

Au regard de la forte proportion d’individus concernés par rapport a la population de cette ZPS, les atteintes du projet sont
jugées non négligeables.
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Espéces / Groupes
d’especes / Habitats

Nature de I'atteinte

Détails

Atteintes brutes

Temporaire  Permanente Directe Indirecte
D ion de niché h Un individu de Grand-duc d’Europe a été contacté en alimentation dans la zone d’inventaire a proximité du site. Au sein de
estruction de nichees - phase X X la ZPS, 7 a 15 couples sont nicheurs selon le FSD actualisé. Il est probable que l'individu observé appartienne a I'un d’eux.
construction Mais I'espéce ne serait pas nicheuse dans ce secteur. Ainsi, aucune destruction d’individu ne serait a prévoir.
) ] ° Le projet aura pour conséquence une destruction d’habitat d’espece (alimentation) du Grand-duc d’Europe, qui sera
Destruction des habitats et de leurs permanente et estimée a ce stade a environ 15 ha. .
Grand-duc d’Europe fonctionnalités écologiques _ o _ _ _ _ Les atteintes brutes du
(nidification, zone d’alimentation) — X X X o Les travaux engendreront un dérangement temporaire sur des individus en recherche alimentaire, qui devrait étre  projet sont donc jugées
hase construction négligeable au regard de la vaste superficie du domaine vital de I'espéce, et de ses mceurs nocturnes. négligeables
(Bubo bubo) p sgligeabl d de la vast rficie du domaine vital de I'espéce, et d t égligeabl
e Une altération de I'habitat d’espece d’alimentation est & prévoir en phase de travaux.
Nuisances, perturbation des individus X X . Enfin, au regard des mceurs nocturnes de I'espéce, un risque de collision n’est pas a exclure.
— phases chantier En prenant en compte I'absence de sites de nidification au sein et aux abords de la zone d'emprise et la vaste superficie du
domaine vital de I'espéce, les atteintes du projet sont jugées négligeables
Destructloq L?es’hablta_lts etde leurs 2 couples de Bruant ortolan ont été recensés dans la zone d’inventaire et & proximité immédiate de la ZPS. Ces couples font
fonctionnalités écologiques L ) : P : ;
I e . X X partie d’'un des noyaux de population de la ZPS (DOCOB). Une proportion non négligeable de la population du site est donc
(nidification, zone d’alimentation) — : . N : P .
phase construction directement concernée (10 & 20 % de cette population estimée a 10 — 20 couples). Les atteintes brutes du
. rojet sont donc jugées
° Une destruction d’habitat d’espéce est a prévoir, estimée a ce stade a environ 12 ha. Cette destruction sera gonj négligeableslv?s-a-vis
Destructic_m de nichées — phase X X permanente. de la destruction
Bruant ortolan construction e  S’ajoute une fragmentation de I'habitat d’espéce au sein de la ZPS dans sa partie est). I‘f::g:ggu;" ?;2;':3::1:;
(Emberezina hortulana) Nuisances, perturbation des individus e Une altération supplémentaire d’habitat d’espéce est a prévoir en phase de travaux. La surface n’est cependant pas | et de_l’altér:_ation des
— phases travaux et exploitation X X X quantifiable. fonctlonnagltes >
nécessité de mettre en
o . e Silaphase chantier a lieu entre avril et ao(t, le projet est susceptible de détruire des individus, en particulier les | pjace des mesures
AItergtlon d_e§ hfibltats_ et de Ieur_s ceufs et/ou les juvéniles. d’évitement et réduction
fonctionnalités écologiques (corridors, X X
zone q’a_limentation) - phase e  Enfin, un dérangement en phase de travaux est a prévoir sur les couples nicheurs les plus proches de la zone
exploitation d’emprise (sur une distance de quelques centaines de m de part et d’autre du chantier.
Destruction de nichées - phase PIusieu@ poup]e; de Pipit rousseline (a minima 3 méles.chantegrs) ont été repensés dans la zone d’in\{entaire etdans ou a _
construction X X proximité immédiate de la ZPS. Une partie de la population du site est donc directement concernée (4 210 %). Les atteintes brutes du
. rojet sont donc jugées
° Une destruction d’habitat d’espéce est a prévoir, estimée a ce stade entre 4 ha. Cette destruction sera permanente. ﬁonj négligeabl esl vigs-é-vis
Destruction des habitats et de leurs e Une fragmentation des habitats d’espéce au sein de la ZPS (extrémité est) est également & noter. g? Iz_d_edstrui;[,lﬁnb_ p
Pipit rousseline fonctionnalités écologiques - . b b L s , S ntvicus, ¢ ha itats de
. idificati dali tati X X X . Une altération supplémentaire d’habitat d’espéce est probable en phase de travaux. La surface n’est cependant pas | I’'espéce, du dérangement
(Anthus campestris) (T,: ification, zone d'alimentation) — quantifiable, mais prendra plusieurs années a cicatriser, aprés reprise des cultures ou du vignoble et de l'altération des
phase construction _ . _ o o ) ) .. fonctionnalités ->
e Le projet est susceptible de détruire des individus, en particulier les ceufs et/ou les juvéniles en phase chantier si | nécessité de mettre en
celui-ci démarre au printemps. place des mesures
Nuisances, perturbation des individus N . o » ) ) ) o ) d’évitement et réduction
— phases chantier e Les individus de Pipit rousseline, peu sensibles aux dérangements, pourront s’éloigner temporairement de la zone
travaux de quelques centaines de metres.
. L Les impacts attendus sont proches de ceux donnés pour le Pipit rousseline :
Destruction de nichées - phase X X
construction . Destruction d’habitat d’espéce et altération en bordure de I'emprise chantier.
D Fragmentation de I'habitat d’espéce au sein de la ZPS (extrémité est), mais 'espéce semble peu sensible a cet
Destruction des habitats et de leurs impact.
fonctionnalités écologiques . o Lo — L . .
Alouette lulu (nidification, zone d'alimentation) — X X X ¢ Risque de mortalité sur des individus, en particulier les ceufs et/ou les juvéniles en phase chantier. bfgj:tttseg;]ttejobnrg?ﬁzg:s
(Lullula arborea) phase construction o Dérangement en phase de travaux sur les couples nicheurs les plus proches de la zone d’emprise. négligeables
Plusieurs couples d’Alouette lulu ont été recensés dans la zone d’inventaire et dans, ou a proximité immédiate de la ZPS.
Une partie de la population du site est donc directement concernée (0.6 a 1 %). Cependant, d’apres les cartes issues du
Nuisances, perturbation des individus DOCOB, la zone de la ZPS intersectée par le projet (extrémité nord est) n’est pas connue comme étant un secteur a densité
) X X

— phases chantier

importante de passereaux. Par ailleurs, ce pourcentage est assez faible pour ne pas remettre en cause la dynamique globale
de cette espéece sur ce site. Aussi les incidences du projet sont considérées comme négligeables pour la population I'Alouette

lulu de la ZPS.
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Espéeces / Groupes
d’especes / Habitats

Fauvette pitchou
(Sylvia undata)

Autres  espéces  d'intérét
communautaire a faible
territoire d’action (Pie-grieche
écorcheur,  Cochevis de
Thékla...)

Espéces d’intérét
communautaire a large rayon
d’action de type rapaces
(Milan noir, Vautour fauve,
Circaete Jean-le-Blanc...)

Nature de I'atteinte

Destruction des habitats et altération
de leurs fonctionnalités écologiques
(nidification, zone d’alimentation) —
phase construction

Nuisances, perturbation des individus
— phases travaux et exploitation

Destruction des habitats et de leurs
fonctionnalités écologiques
(nidification, zone d’alimentation) —
phase travaux

Destruction de nichée — phase
travaux

Nuisances, perturbation des individus
— phases travaux et exploitation

Altération et destruction des habitats
et de leurs fonctionnalités
écologiques (zone d’alimentation)

Nuisances, perturbation des individus
— phase travaux

Temporaire

Permanente

Directe

Indirecte

2. Appréciation des incidences de la phase 2 du projet LNMP (Béziers — Perpignan) sur les

sites Natura 2000

Page 68 sur 218

Détails

Les impacts attendus sont les suivants :

° Destruction trés peu importante d’habitats d’espéce (parce que ne correspondant pas a ceux de la Fauvette pitchou
qui préfére les milieux plus fermés de type garrigues a chénes kermes,

e  Fragmentation de I'habitat d’espece au sein de la ZPS (extrémité est), mais I'espece semble peu sensible a cet
impact.

° Dérangement en phase de travaux sur les couples nicheurs les plus proches de la zone d’emprise.

Quelques couples de Fauvette pitchou (<5) ont été recensés dans la zone d’inventaire et dans, ou a proximité immédiate de
la ZPS. Une trés faible proportion de la population du site est donc directement concernée (0.2 a 0.5%).

De plus, d’aprés les cartes issues du DOCOB, la zone de la ZPS intersectée par le projet (extrémité nord est) n’est pas
connue comme étant un secteur a densité importante de passereaux. Aussi les incidences du projet sont considérées comme
négligeables pour les populations de la ZPS.

Plusieurs espéces sont nicheuses au sein de la ZPS. Ainsi, sachant que la zone d’emprise traverse en partie le site Natura
2000 et que les habitats présents au sein et a proximité de la zone d’emprise sont favorables a ces espéces, une destruction
d’individus, en particulier les ceufs et les juvéniles, est a prévoir si la phase chantier a lieu en période de reproduction des
especes. Cet effet sera permanent.

Un dérangement en phase de travaux et d’exploitation est également a prévoir. Toutefois, les individus, moins sensibles aux
dérangements, pourront s’éloigner temporairement de la zone travaux.

Une altération/destruction des habitats d’especes en phase de travaux est également certaine. La destruction sera
permanente.

Especes observées essentiellement en période de migration la ZPS.

Il est donc possible qu’elles viennent sporadiquement chasser sur la zone d’emprise, mais leurs territoires de chasse étant
trés vastes, la perte de zone d’alimentation est considérée négligeable.

Une altération/destruction des habitats d’espéeces est également a prévoir en phase de travaux. Cependant, les surfaces ne
sont pas quantifiables.

La présence de la ligne peut également constituer un obstacle lors de leur déplacement et éventuellement un risque de
collision/électrocution. Ces cas de collisions sont cependant assez rares et non connus sur des caténaires de lignes de train.

Atteintes brutes

Les atteintes brutes du
projet sont donc jugées
négligeables

Les atteintes brutes du
projet sont donc jugées
non négligeables vis-a-vis
de la destruction
d’individus, d’habitats de
I'espéce, du dérangement
et de I'altération des
fonctionnalités ->
nécessité de mettre en
place des mesures
d’évitement et réduction

Les atteintes brutes du
projet sont donc jugées
négligeables.
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2.3.7.3. EFFETS SUR LA FONCTIONNALITE DU SITE ET SUR LES
CONNECTIVITES INTERSITES

Effets sur la fonctionnalité du site

Ce site est trés peu impacté par le projet qui passe en extrémité est de
son périmétre.

La fonctionnalité du site n’est donc pas remise en cause.

Cependant une espéce comme I'Aigle de Bonelli peut se révéler sensible
a la fragmentation de son domaine vital, qui est par ailleurs aussi
fragmenté en dehors des limites de la ZPS.

Evaluation globale avec les autres sites Natura 2000

Un lien fort existe entre la ZPS « Basses Corbiéres » et la ZPS
« Corbiéres orientales ». Ces deux ZPS présentent des habitats
similaires et plusieurs especes en commun. De par leur proximité, des
échanges entre les populations sont pressentis et en particulier pour les
espéces a large territoire comme les rapaces.

Parmi les espéces potentiellement impactées, en commun entre les deux
sites, on note 4 espéces de passereaux Bruant ortolan, Pipit rousseline,
Fauvette pitchou et Alouette lulu et 4 espéces de rapaces (Aigle royal,
Aigle de Bonelli, Grand-duc d’Europe et Busard cendré).

Cependant, on note que le projet est situé en extrémité de ces deux ZPS
et ne présente pas d’effet barriére.
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2.3.8. ZSC FR9101440 « Complexe lagunaire de Bages-Sigean »
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Carte 20 : Localisation de la ZSC FR9101440 « Complexe lagunaire de Bages-Sigean »

sites Natura 2000
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Tableau 12 : Espéces d’intérét communautaire ayant justifié la
désignation de la ZSC FR9101440 « Complexe lagunaire de Bages-

2.3.8.1. ELEMENTS AYANT JUSTIFIE LA DESIGNATION DE LA ZSC

Formulaire Standard de Données (FSD)

Tableau 11 : Habitats naturels d’intérét communautaire ayant

justifié la désignation de la ZSC FR9101440 « Complexe lagunaire
de Bages-Sigean», selon le FSD actualisé le 03/11/2020

Type d’habitat

Lagunes
cotiéres *
Végétation
annuelle des
laissés de mer

Végétations
pionniéres a
Salicornia et
autres especes
annuelles des
zones boueuses
et sableuses

Prés-salés
meéditerranéens
(Juncetalia
maritimi)
Fourrés
halophile
méditerranéens
et thermo-
atlantiques
(Sarcocornia
fruticosi)

Steppes salées
méditerranéenn

es (Limonietalia)
*

Dunes mobiles
embryonnaires

Dunes mobiles
du cordon littoral
a Ammophila
arenaria (dunes
blanches

Dunes fixées du
littoral du
Crucianellion
maritimae

©
N
14
>
w

()
°

Q
O

=
[N
]
o

1210

1310

1410

1420

1510

2110

2120

2210

couverte (ha)

6230

13,61

83,6

121,85

844,62

12,08

3,41

1,28

5,02

%couv.de cet
IELEGERS

65,66

0,14

0,88

1,28

8,9

0,13

0,04

0,01

0,05

le ZSC (FSD)

A

Représen

tativité

Superficie

relative

réseau

conservation

Evaluation

Type d’habitat

Eaux
oligomésotrophe
s calcaires avec
végétation
benthique a
Chara spp.

Mares
temporaires
méditerranéenn
es*

Parcours
substeppiques
de graminées et
annuelles des
Thero-
Brachypodietea*

Prairies maigres
de fauche de
basse altitude
(Alopecurus
pratensis,
Sanguisorba
officinalis)

Foréts-galeries a
Salix alba et
Populus alba

Galeries et
fourrés riverains
méridionaux
(Nerio-
Tamaricetea et
Securinegion
tinctoriae)
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2. Appréciation des incidences de la phase 2 du projet LNMP (Béziers — Perpignan) sur les
sites Natura 2000

habitat dans
le ZSC (FSD)
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Evaluation du site

Population

Compartiment

N ientifi
biologique om scientifique

Conservation Isolement Globale

Grand Rhinolophe
(Rhinolophus
ferrumequinum)

Petit Murin
(Myotis blythii)
Minioptére de
Schreibers
(Miniopterus

MAMMIFERES Schreibersii)

Murin a oreilles

échancrées D - R R

(Myotis emarginatus)

Grand Murin
(Myotis myotis)
Petit Rhinolophe

(Rhinolophus
hipposideros)

Toxostome
POISSONS (Parachondrostoma D - - -

toxostoma)

Riella a thalle

hélicoide (Riella D - - -
helicophylla)

PLANTES

Eléments du DOCOB

Le DOCOB, commun avec celui de la ZPS FR9112007 « Etangs du
Narbonnais » ne donne que trés peu dinformations quant aux
chiroptéres. EnI'absence d’'une connaissance suffisante sur les chauves-
souris, les objectifs de gestion sont clairement orientés en faveur des
milieux naturels et des oiseaux.

La ZSC serait majoritairement utilisée comme zone d’alimentation par les
6 espéces de chauves-souris d’intérét communautaire citées dans le
tableau ci-dessus.
